Santiago, catorce de julio de dos mil catorce.


Vistos y teniendo presente:


1º) Que el recurso de queja se encuentra contemplado en el Título XVI del Código Orgánico de Tribunales, que trata "De la jurisdicción disciplinaria y de la inspección y vigilancia de los servicios judiciales", y está reglamentado en su párrafo primero que lleva el epígrafe de "Las facultades disciplinarias";


2º) Que conforme al artículo 545 de ese cuerpo legal, el recurso de queja solamente procede cuando en la resolución que lo motiva se haya incurrido en faltas o abusos graves, constituidos por errores u omisiones manifiestos e igualmente graves;


3º) Que, en el presente caso, el mérito de los antecedentes no permite concluir que los jueces recurridos  hayan realizado alguna de las conductas que la ley reprueba y que sería necesario reprimir y enmendar mediante el ejercicio de las atribuciones disciplinarias de esta Corte, toda vez que han explicado que sólo se incurrió en un error de transcripción en la sentencia definitiva que motiva el presente arbitrio.


Y de conformidad, además, con lo dispuesto en los artículos 545 y 549 del Código Orgánico de Tribunales, se declara que se desecha el recurso de queja interpuesto en lo principal de la presentación de fojas 1.

Sin perjuicio de lo resuelto y en uso de las atribuciones que detenta esta Corte, se procederá a actuar de oficio por las siguientes consideraciones: 

1°- Que según exponen los jueces recurridos se acordó rebajar la multa impuesta por el Honorable Consejo Nacional de Televisión a Chilevisión S.A. de 100 UTM (cien unidades tributarias mensuales) a 50 UTM (cincuenta unidades tributarias mensuales) y sólo por un error de transcripción en lo resolutivo del fallo impugnado se consignó la cantidad de 5 UTM (cinco unidades tributarias mensuales).

 2°- Que el artículo 33 de la Ley N° 18.838, vigente a la época de los hechos que motivan la sanción reclamada, establecía que las infracciones a las normas de ese cuerpo normativo serían castigadas, entre otras sanciones, con multa, la que no podría ser inferior a 20 ni superior a 200 unidades tributarias mensuales. 


3°- Que la multa de 50 UTM (cincuenta unidades tributarias mensuales) que fue oportunamente acordada por los sentenciadores, se encuentra dentro del rango establecido en el artículo 33 N° 2 de la Ley 18.838, en consecuencia resulta procedente establecer esa cantidad en lo resolutivo de la sentencia que motiva el presente recurso de queja. 


Por estas consideraciones, actuando esta Corte de oficio, en uso de la facultad que le confiere el artículo 541 del Código Orgánico de Tribunales, se precisa que el monto de la multa impuesta a través de la sentencia confirmatoria de cuatro de abril del presente año en los autos IC N° 8705-2013 corresponde a la suma de 50 UTM (cincuenta unidades tributarias mensuales).


Agréguese copia de la presente resolución a los autos traídos a la vista, hecho, devuélvanse ellos al tribunal de origen.


Regístrese, comuníquese y archívese. 

Nº 8249-2014.

Pronunciado por la Tercera Sala de esta Corte Suprema integrada por los Ministros Sr. Rubén Ballesteros C., Sr. Héctor Carreño S., Sra. Rosa Egnem S., Sra. María Eugenia Sandoval G., y el Abogado Integrante Sr. Emilio Pfeffer U. Santiago, 14 de julio de 2014.

Autoriza la Ministra de Fe de la Excma. Corte Suprema.

En Santiago, a catorce de julio de dos mil catorce, notifiqué en Secretaría por el Estado Diario la resolución precedente.
