Santiago, ocho de marzo de dos mil diecinueve.

VISTOS:

PRIMERO: Que, comparece don Francisco Javier Zamora
Estay, en representacion de la Sociedad Educacional Amancay
Limitada, ambos domiciliados en calle Costa Rica N°9342, Comuna de
La Florida e interpone reclamacion de la Ley N 20.529 en contra de la
Superintendencia de Educacién, respecto de la Resolucion Exenta N°
001249 de 13 de junio de 2018, que rechaz6 el recurso de reclamacion
interpuesto en contra de la Resolucion Exenta N°2017/PA/13/0172
de 27 de enero de 2017 y aplico una sancion de 51 Unidades
Tributarias Mensuales, (UTM), al establecimiento educacional Colegio
Amancay de la Florida, RBD N©°25.199-2. Solicita que se deje sin
efecto dicha resolucion o en su defecto, se le rebaje prudencialmente el
monto de la multa o se le aplique la sancion que esta Corte estime
pertinente. Funda su arbitrio en que en virtud de la formulacién de
cargos N°2016/FC/13/0896 de fecha 16 de agosto de 2016, se le
imputd la siguiente infraccién: “Hallazgo (74) Establecimiento
vulnera derechos y/o no cumple deberes para con los
miembros de la comunidad educativa”.

Explica que la referida imputacion la efectud el fiscalizador por
cuanto “Se tuvo a la vista lista de dtiles escolares del
establecimiento, emitido para todos los cursos impartidos
por el establecimiento educacional, donde se observa la
solicitud de textos adicionales, debido a que el colegio
adhiere la metodologia Astoreca, donde no se aprecia que
dichos textos sean de caricter voluntario...”

Indica, que la sancién aplicada infringe el principio de tipicidad
pues lo que pretende la autoridad es sancionar por el hecho de no
haber consignado en la lista de utiles, junto a la lista de textos
adicionales, la expresion ‘“voluntarios”, exigencia que no se encuentra

exigida en ninguna norma de caracter general, sino que se trata de una
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exigencia que crea la propia administracién al momento aplicar la
sancion.

De esta manera, de los propios dichos del reclamante se advierte
que éste reconoce que en la lista de qtiles escolares se incorporaron
textos adicionales que los apoderados deberian adquirir, pero niega
haber incurrido en una infraccién por cuanto la no utilizacién del
vocablo “voluntario” en la referida lista de ttiles para explicar que no
eran obligatorios, no es una conducta sancionada.

SEGUNDO: Que, por su parte, la Superintendencia recurrida,
evacuando el traslado que corre a folio 8, aprecia infundada la
reclamacion porque, en su concepto, su proceder se ajusto a la
normativa vigente y a los principios que la reclamante invoca;
reivindica para si las atribuciones que le confiere la ley y se hace cargo
de la posible infracciéon de las normas que las pretendientes estiman
infringidas; y finaliza pidiendo, el rechazo del arbitrio.

Traidos que fueron los autos en relacion, se escuchd a los
abogados de las partes y luego de esto se gestd el acuerdo que aqui se
manifiesta.

TERCERO: Que de lo sefialado en los considerandos
anteriores se desprende que el tema basico que se debe resolver,
primeramente, es la naturaleza del recurso de autos. Sobre el particular
debe sefialarse que no existe discusion de que lo sometido a
conocimiento y decision de esta Corte es un Recurso de
“Reclamacion” (de llegalidad). Asi lo sostiene el reclamante en folio 1 y
el recurrido en folio 8. De esta manera, el alcance de esta reclamacién
es la de una accién de derecho que es lo procede en caso de existir una
infraccidon de ley y que esta vulneracion cause un perjuicio al
recurrente. Es decir, se trata de una accion para discutir si la sancion
fue establecida conforme a derecho.

GUARTO: Que, en ese orden de cosas basta un anglisis sereno
y detenido del reclamo de ilegalidad y una ponderacién de los

antecedentes reunidos en autos para, finalmente, subsumir los hechos
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denunciados en las normas juridicas aplicables. Si se revisan los
elementos facticos que enmarcan el presente reclamo, se aprecia que
nada ilegal ha sucedido.

1.- La reclamada, Superintendencia de Educacion, con fecha 16
de agosto de 2016, mediante la Resolucion Exenta N°
2016/FC/13/2184 y, en cumplimiento de su Ley Organica, orden
instruir Un proceso administrativo en contra del establecimiento
denominado Colegio Amancay de la Florida.

2.- Con fecha 4 de enero de 2017, mediante la Resolucion
Exenta N°2016/FC/13/0896, la Fiscal Instructora formulo cargos e
hizo presente al sostenedor del Colegio, el plazo para realizar los
descargos y aportar los medios de prueba.

3.- En los dias posteriores el Colegio evacu6 sus descargos.

4.- Siguiendo el curso de la investigacion administrativa, la Jefa
de la Division Juridica de la Superintendencia de Educacién de la
Region Metropolitana, con fecha 23 de junio de 2018, aprob¢ el
proceso administrativo y aplico una multa de 51 unidades tributarias
mensuales por el cargo formulado.

QUINTO: Que, de esta manera se aprecia que el proceso
administrativo se desarrolld dentro del dmbito de la competencia de la
autoridad reclamada y que en este se observa el principio del debido
proceso administrativo en un orden consecutivo legal donde la
reclamante tuvo la posibilidad de ejercer sus derechos.

SEXTO: Que, enseguida, debe sefialarse que tratandose de un
colegio de las caracteristicas que tiene el reclamante, es decir,
subvencionado, solo pueden pedir textos escolares alternativos en la
medida que ello est¢é fundamentado pedagdgicamente y cuya
adquisicion sea voluntaria para los apoderados de los estudiantes.. De
esta manera, ambos requisitos deben ser comunicados a la comunidad
escolar con la debida anticipacion y claridad, hecho que no ocurri6 en
la especie, motivo por el cual es dable concluir que la infraccién

denunciada por el ente fiscalizador, efectivamente se cometio.
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SEPTIMO: Que, con respecto a la solicitud subsidiaria de
rebaja de la multa debe sefalarse que aquella -ascendente a 51
Unidades Tributarias Mensuales- es el minimo que la ley asigna para
una infraccion como la de autos, por lo cual, no es factible reducirla a
una cantidad bajo el rango menor que establece la norma.

Por lo expuesto, por no existir ningtn vicio de ilegalidad y sin
entrar a analizar el mérito de la resolucion recurrida, cabe desestimar
el presente recurso de reclamacion en todas sus partes.

Atendido lo expuesto, disposiciones legales citadas, se declara:

SE RECHAZA la reclamacion interpuesta por don Francisco
Javier Zamora Estay, en representacion de la Sociedad Educacional
Amancay Limitada, en contra de en contra de la Resolucién Exenta
N° 001249-18 de fecha 13 de junio de 2018 de la Superintendencia
de Educaciéon

Redaccion del Abogado Integrante sefior Cruchaga

Registrese y archivese

NeContencioso Administrativo-300-2018.

Pronunciada por la Séptima Sala de la Iltma. Corte de Apelaciones
de Santiago, presidida por el Ministro sefior Omar Astudillo Contreras
e integrada por la Ministro (S) sefiora Inelie Duran Madina y por el
Abogado Integrante sefior Angel Cruchaga Gandarillas. No firma el
Abogado sefior Cruchaga por haber cesado en sus funciones.

OMAR ANTONIO ASTUDILLO INELIE LEDDA DURAN MADINA
CONTRERAS MINISTRO(S)
MINISTRO Fecha: 08/03/2019 09:49:02

Fecha: 08/03/2019 12:45:20
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Pronunciado por la Séptima Sala de la C.A. de Santiago integrada por Ministro Omar Antonio Astudillo C. y Ministro

Suplente Inelie Duran M. Santiago, ocho de marzo de dos mil diecinueve.

En Santiago, a ocho de marzo de dos mil diecinueve, notifiqué en Secretaria por el Estado Diario la resolucién

precedente.

-
=

x
<
m
T
T
_|
(9]
=
N
(e}

Este documento tiene firma electronica y su original
puede ser validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la
tramitacion de la causa.

A contar del 12 de agosto de 2018, la hora visualizada
corresponde al horario de verano establecido en Chile
Continental. Para Chile Insular Occidental, Isla de Pascua
e Isla Salas y Gomez restar 2 horas. Para mas
informacién consulte http://www.horaoficial.cl.
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