Santiago, nueve de octubre de dos mil diecinueve.

Al escrito folio 65307-2019: téngase presente.

Vistos:

Se reproduce la sentencia en alzada con excepcién de sus considerandos,
quinto y sexto, que se eliminan.

Y se tiene en su lugar y ademas presente:

Que el informe psicosocial de Gendarmeria de Chile, elaborado en
cumplimiento de la normativa legal aplicable, no resulta suficientemente categérico
para demostrar que el amparado no presenta “avances en su proceso de
reinsercion social” al momento de postular a la libertad condicional, conforme lo
expresa claramente el Decreto Ley N° 321, en el texto actual de su articulo 1°, que
ciertamente orienta el sentido del contenido posterior del mismo. En efecto, aquel
refiere que el amparado participé de la oferta programatica de nivelacion de
estudios; se desempeno en el taller laboral, como ayudante de maestro cocina en
el casino del personal y en el area de mantencion en la unidad penal. Asimismo,
consigna que aquél ejecutd talleres de reinsercion social, mostrando una
valoracién positiva del rol trabajador. Lo anterior se encuentra ademas
corroborado con la circunstancia que Juan Andrés Villarroel Vargas se encuentra
haciendo uso de los permisos de salida dominical y salida de fin de semana desde
mediados de 2018 y de salida controlada desde diciembre de 2018, quien ademas
se encuentra trabajando en una empresa de productos del mar.

Que del mérito de los antecedentes aparece de manifiesto que respecto a
éste se reunen los requisitos exigidos por el Decreto Ley N° 321 para la concesién
de libertad condicional, y de conformidad ademas con lo dispuesto en el articulo
21 de la Constitucion Politica de la Republica, se revoca la sentencia apelada de

dos de octubre de dos mil diecinueve, dictada por la Corte de Apelaciones de
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Puerto Montt, en el Ingreso Corte N° 143-2019 y, en su lugar, se declara que se
acoge el recurso de amparo interpuesto a favor de Juan Andrés Villarroel Vargas,
dejandose sin efecto la resolucion dictada por la Comision de Libertad Condicional
reunida en el primer semestre de este afo, y se le reconoce el derecho a la
libertad condicional impetrado, debiendo seguirse a su respecto el procedimiento
establecido en la ley y en el reglamento para su materializacion.

Acordada con el voto en contra de la Abogada Integrante Sra.
Etcheberry, quien fue del parecer de confirmar la sentencia apelada en virtud de
sus propios fundamentos.

Comuniquese de inmediato por la via mas expedita, registrese y
devuélvase. Sin perjuicio, oficiese.

Rol N° 28.910-19.

HUGO ENRIQUE DOLMESTCH URRA CARLOS GUILLERMO JORGE
MINISTRO KUNSEMULLER LOEBENFELDER
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Pronunciado por la Segunda Sala de la Corte Suprema integrada por los
Ministros (as) Hugo Enrique Dolmestch U., Carlos Kiinsemduller L., Arturo
Prado P. y los Abogados (as) Integrantes Leonor Etcheberry C., Maria
Gajardo H. Santiago, nueve de octubre de dos mil diecinueve.

En Santiago, a nueve de octubre de dos mil diecinueve, se incluy6 en el
Estado Diario la resolucion precedente.

Este documento tiene firma electrénica y su original puede ser
validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la tramitacion de la causa.
En aquellos documentos en que se visualiza la hora, esta I ;

corresponde al horario establecido para Chile Continental. MXGKMXTZXL
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