NOMENCLATURA : 1. [40]Sentencia

JUZGADO : 20° Juzgado Civil de Santiago
CAUSA ROL : C-6142-2017
CARATULADO : AGROVIAL SPA / CONSTRUCTORA VALKO S.A.

Santiago, treinta y uno de enero de dos mil veinte.

VISTOS:

A folio 1, comparece Claudio Andrés Acevedo Espinola, abogado, domiciliado en
Burgos N° 176, piso 5°, Las Condes, Santiago, en representacion de AGROVIAL
SPA, sociedad de giro agricola, rol unico tributario N° 76.055.101-5, domiciliada en
Fundo ElI Carmen S/N, San Diego, comuna San Clemente, quien viene en
interponer demanda en juicio ordinario de cumplimiento de contrato e
indemnizacion de perjuicios por responsabilidad contractual en contra de
CONSTRUCTORA VALKO S.A,, sociedad del giro de su denominacion, rol unico
tributario N° 83.145.600-0, representada por don Julio Crovetto Roba, chileno,
ingeniero civil, ambos domiciliados en Av. Américo Vespucio Norte N° 2880,
oficina N° 1004, comuna de Conchali, Santiago, para que en definitiva sea
condenada al cumplimiento de contrato y pago de la indemnizacion de los
perjuicios en razon de los argumentos de hecho y de derecho que expone en su
libelo.

A folio 8, se notificé a la demandada, de conformidad a lo dispuesto en el articulo
44 del Codigo de Procedimiento Civil.

A folio 9, se contestd la demanda.

A folio 15, se evacuo la réplica y a fojas 17, se evacué la duplica.

A folio 31, se llevd a cabo la audiencia de estilo, y llamadas las partes a
conciliacion, esta no se produjo.

A folio 34, se recibi6 la causa a prueba, fijandose los hechos controvertidos que
rolan en autos.

A folio 71, se cit6 a las partes a oir sentencia.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Que, la parte demandante relata que el 2 de diciembre de 2015,
Tomas Vial Pérez de Arce fue contactado, en su calidad de representante legal de
AGROVIAL SPA, propietaria del fundo denominado ElI Carmen, ubicado en la
comuna de San Clemente, para efectos de conversar y negociar un contrato de

compraventa de aridos, que la empresa demandada requeria para la realizacion
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de las obras de construccién de la carretera de doble via entre Talca y San
Clemente, mandatadas por el Ministerio de Obras Publicas, ubicadas en las
referidas comunas.

Refiere que los términos mas importantes acordados por las partes serian:

Objeto: Extraccion y venta de un maximo de 50.000 metros cubicos de material,
desde el fundo propiedad de su representada conforme a croquis realizado al
efecto, con una superficie de trabajos/extraccion de 2,4 Has.

Precio: $20.000.000.-

Plazo de entrega final del terreno en las condiciones acordadas: 30 de abril de
2016.

Términos de entrega: El terreno debia entregarse en condiciones de ser utilizado
para su uso natural y para el que usualmente se ha realizado, que corresponde a
uso agricola. Para ello, el terreno, luego de la extraccion del material, debia ser
rellenado con capa vegetal suficiente y necesaria para evitar la depresion del
terreno, libre de escombros, uniforme y en condiciones topograficas adecuadas
para su riego.

Multa por incumplimiento: El equivalente en pesos al dia efectivo del pago, de UF
10 por cada dia de atraso en la entrega en los términos acordados.

Explica que atendido a que este tipo de contratos es consensual y habiendo
llegado a buen término las negociaciones en cuanto a los elementos del mismo,
antes de que se firmara la versién escrita del contrato acordado, la empresa
demandada, por medio de don Mario Merino, se comunica con el representante de
la demandante para solicitarle de manera urgente, el envio de la documentacion
pertinente referida a la personeria de Agrovial SpA, y titulos de dominio del fundo,
para efectos de ser enviados al MOP y asi proceder a la autorizacién de los
pagos, a lo que respondid en su oportunidad, que antes de enviar informacioén, era
necesario escriturar los acuerdos alcanzados y despejar asuntos pendientes (si los
habia) para estar contestes en sus términos.

Sefiala que ante dicha respuesta, y posterior insistencia respecto de la solicitud de
borrador de contrato en los términos acordados, con fecha 17 de diciembre de
2015, don José Serpa, de la empresa demandada, le indica a don Tomas Vial de
Agrovial SpA que mientras gestionan el contrato, y para efectos de comenzar con
el pago de anticipo e inicio de obras, emitiera la primera factura por $5.000.000.-
mas IVA, a lo que se accedid atendido que habia acuerdo en los términos del

contrato, pese a no estar firmada la versién impresa.
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Con fecha 18 de diciembre de 2015, Agrovial SpA emitié la factura solicitada, y en
la glosa hizo referencia al contrato acordado, el cual fue adjuntado al mismo
correo electronico en el que se envio esta primera factura, sin recibir reclamos,
observaciones, objeciones ni comentarios al respecto, pagandose el monto en
tiempo y forma sin objeciones, comenzando la ejecucion del contrato.

Expone que su representada emitioé 4 facturas de fechas 18 de diciembre de 2015
la primera, 13 de enero, 17 de febrero, y 09 de marzo de 2016, por un monto total
de $20.000.000.- + IVA, en cuyas glosas se hacia mencién al contrato acordado
en su oportunidad.

Afirma que todo fue ejecutado con diversas falencias por parte de la demandada,
del tipo extraccion irregular del material, transito de maquinarias, etc., hasta que
ya a fines de abril comenzaron los problemas por demoras en la ejecucion y
entrega mas graves.

A lo largo de una serie de comunicaciones y discusiones respecto de los términos
de entrega y condiciones de ejecucion del contrato, aprensiones que se hicieron
saber ya desde febrero de 2016, con fecha 18 de junio de 2016 su parte emitid
una ultima factura, por venta de material arido adicional al acordado originalmente,
por un monto de $12.000.000.- + IVA. Esta factura adicional fue emitida conforme
a los términos acordados en el contrato original respecto de eventual extraccion
adicional a la pactada, toda vez que debian emparejar el terreno en el cual se hizo
la extraccién, para efectos de prepararlo para su relleno y entrega (que a esas
alturas ya estaba atrasado en 48 dias). Esta factura no ha sido pagada en su
totalidad.

Advierte que a contar de ese momento 11, el representante legal de Agrovial SpA
se contactdé cada vez con mayor insistencia a la inicial con la empresa, debido a
las demoras en la entrega del terreno, que se seguia alargando, y el estado en
que el mismo se encontraba, sefialando desde ese primer momento lo grave que
era para su representada, del rubro agricola, la no disposicidon de un terreno
productivo del cual es dueina, y para el cual habia un proyecto de explotacion
programado para ejecucion afo 2016, que debid posponerse y al dia de hoy aun
no es posible de iniciar en dicha porcion de terreno.

Afirma que hasta la fecha de presentacion de esta demanda, aun no hay acta de
entrega conforme del terreno, las maquinas de esta empresa no fueron retiradas
sino hasta septiembre de 2016, y pese a haber retirado la maquinaria el terreno se

mantiene con graves deficiencias en desniveles, con escombros bajo la superficie,
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y con una serie de problemas que oportunamente seran demostrados, debido al
grave incumplimiento por parte de la empresa demandada en la entrega vy finiquito
del contrato referido.

Menciona que posteriormente, se solicitaron una serie de reuniones a fin de
solucionar los problemas y llegar a acuerdos que le permitieran a su parte la
utilizacién del terreno en los términos acordados en el contrato y su utilizacion
para sus fines naturales, planteando las alternativas de indemnizacién que fueran
pertinente.

Indica que, pese a que dicha reunion se llevé a cabo, la empresa demandada
quedo en enviar una propuesta o al menos una respuesta formal a los, lo que no
ocurrid, con el terreno en malas condiciones, con un grave perjuicio sufrido y aun
sufriéndose, debido a la calidad en que se entrego el terreno, incumpliendo los
términos acordados e imposibilidad de explotacion.

Agrega que, en el intertanto de los hechos descritos, la empresa demandada cité
al representante legal de Agrovial SpA a firmar la representacion escrita del
contrato pactado, con fecha 22 de noviembre de 2016, lo que no hizo debido a que
al ir a la Notaria, y leer el contrato puesto a su disposicion para su firma, se
percaté de que tenia graves inconsistencias con el contrato original acordado,
especificamente y siendo la mas grave de ellas, el monto de la multa por
incumplimiento o atraso en la entrega o forma de entrega del terreno en cuestion,
lo cual era de extrema gravedad al tratarse de una citacion a firma del contrato
cuando la empresa contratante ya se encontraba con mas de 202 dias de
incumplimiento y atraso en la entrega. Hace presente que en su oportunidad, con
fecha 24 de mayo de 2016, Agrovial SpA llevo la version correcta del contrato a
las oficinas de la empresa demandada, firmado por Tomas Vial, para la
correspondiente firma de la demandada.

Asimismo, anade, Tomas Vial fue citado para la firma de un acta de recepcion final
y finiquito, lo que, por los hechos antes descritos, obviamente tampoco fue firmado
por estar en completo desacuerdo con los términos y el incumplimiento del
contrato, finiquito que por lo demas, reconocia un atraso menor al real, sin siquiera
poner a disposicidon pago alguno por el monto que ellos alegaban como multa
diaria por los dias que ellos decian de atraso, es decir, querian firma de recepcion
conforme, con el terreno fuera de condiciones, con atraso reconocido menor al

real y sin pago de multa reconocida por ellos, 80% menor a la pactada.
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Respecto al derecho, sefala que nuestra doctrina y jurisprudencia han entendido
que la indemnizacién de perjuicios consiste en el derecho que la ley otorga al
acreedor para obtener del deudor el pago de una cantidad de dinero equivalente al
beneficio pecuniario que le habria reportado el cumplimiento exacto, integro y
oportuno de la obligacién (Ramos Pazos, René. “De las Obligaciones”. Tercera
Edicion, pagina 239). Cita al efecto los articulos 1553, 1556, 1557, 1558 y 1559
del Cdédigo Civil.

Anhade que de todas las disposiciones legales anteriores, se pueden desprender
los requisitos que hacen procedente la indemnizacion de perjuicios, los cuales
serian:

a) Incumplimiento del deudor: El deudor debe incumplir una obligacién contenida
en un contrato previo y valido, lo cual en el caso asi ocurrié debido a que hay un
borrador de contrato en cual ambas partes estaban contestes en los términos de
aquel. Incluso se emitieron facturas como documentos que acreditan una
obligacion. Dichas facturas, por lo demas no se hubiesen emitido en su
oportunidad sin haber mediado anteriormente algun acuerdo, documento o
contrato entre las partes que fijaba las clausulas de entrega, pago, plazos,
condiciones, multas, etc., ni se hubiesen pagado sin objecion alguna si hubiese
habido algun reproche o diferencia en los términos, ya que las facturas hacian
referencia al referido contrato y acuerdo. Por tanto, este primer requisito para
exigir la indemnizacion de perjuicios se cumple cabalmente.

b) Perjuicio del acreedor: Este requisito no requiere de mayor ahondamiento,
debido que surge del mismo titulo “indemnizacién de perjuicios”. Afirma que es
claro el perjuicio en los hechos relatados: Hay un perjuicio en el terreno mismo ya
que hasta el dia de hoy no ha sido entregado en las condiciones éptimas pactadas
desde un principio, por lo tanto, el perjuicio esta en el bien de su representada, lo
que a su vez esta derivando en lucro cesante debido que estando en esas
condiciones el terreno, ha sido imposible poder trabajarlo y producir algo en él.

c) Relacion de causalidad entre el incumplimiento y los perjuicios: el nexo causal
en el caso, se cumple debido que hay un hecho ilicito derivado del incumplimiento
del contrato y ese hecho provoca un perjuicio 0 menoscabo tanto en su
representada como en el bien inmueble de ella, esto es el terreno que hasta hoy,
no ha sido entregado en las condiciones pactadas.

d) Imputabilidad del deudor (dolo o culpa): en cuanto a este requisito, sefala que

culpa se presume, por lo tanto, y conforme a lo relatado, la demandada ha
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actuado al menos con culpa. Ahora, en cuanto a si ha actuado ya no con culpa,
sino que con dolo, si bien no indica a priori que exista un dolo directo por parte de
la demandada, los hechos y la forma de actuar de ella, por lo menos, permiten
presumir que ha incurrido en dolo eventual, ya que, si bien no tuvo la intencion de
causar dafo, pudo representarse que su actuar si podia producirlos. Y es del todo
evidente que con todo el tiempo transcurrido y con los hechos ocurridos, es del
todo evidente que la demandada actua al menos con culpa, e incluso
eventualmente con dolo, ya que hasta hoy no ha insinuado siquiera la intencién de
reparar el terreno y pagar la multa correspondiente, sino todo lo contrario, sigue
retrasandose, no ha arreglado el terreno, desconoce los dias de retraso y montos
de la multa y lo que es peor, ha citado a su representada a firmar ante notario,
contratos que no se condicen con lo pactado originalmente. Por lo tanto, puede
aseverarse actuacion al menos culposa, tal vez incluso dolosa.

e) Que no concurra una causal de exencion de responsabilidad: afirma que
ninguna de estas causales, son aplicables al caso debido a que no ha habido
fuerza mayor o caso fortuito. Tampoco hay ausencia de culpa, ni estado de
necesidad, ni menos un hecho o culpa del acreedor (mora del acreedor), por
ultimo, no concurre al caso la teoria de la imprevision.

f) Mora del deudor: Este requisito es evidente en los hechos relatados, debido que
hay un retardo en el cumplimiento de la obligacion, dicho retardo es imputable,
hubo una constante interpelacidon del acreedor hacia el deudor, insistiendo en su
mora, y por ultimo el acreedor por su parte siempre ha cumplido con la obligacion

que a él le correspondia.

En virtud de los hechos relatados y las normas aplicables en la especie, solicita
concretamente lo siguiente:

1. La correccion y reparacion del terreno objeto del contrato relatado y ejecutado
entre las partes, para permitir su entrega y recepcion conforme a lo acordado,
permitiendo la utilizacion del terreno para su uso natural en ejercicio del giro de la
demandante, incluyendo la extraccion de la totalidad de los escombros que la
empresa contratante dejo bajo la superficie del terreno, de tal forma que pueda ser
recibido en iguales condiciones a las que se entregd, conforme a lo acordado.

2. El pago integro de la indemnizacion acordada, correspondiente a UF 10 por dia
de atraso en la entrega conforme del terreno, en los términos acordados, multa

que comienza a correr desde el dia 01 de mayo de 2016 hasta el dia del
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cumplimiento de la entrega del terreno en los términos acordados y pago de esta
multa.

En subsidio de lo anterior, y en el improbable caso de que no se exigiera la
correccion del terreno ni se considere la multa convencional pactada por las partes
al momento de acordar los términos de la ejecucidn del contrato de extraccién de
aridos que las ligo, se solicita la indemnizacién integra de los siguientes perjuicios
causados por el grave incumplimiento de la demandada:

Dafo emergente: El monto pendiente de pago de la ultima factura, ascendiente a
$2.499.000.-; si no se obtiene la correccion del terreno conforme al N° 1. anterior,
la correccion por cuenta propia del terreno en cuestidon, alcanza la suma de
$2.000.000.- solo por el perfil superficial, y $112.000.000.- por la remocion del
relleno, retiro de escombros dejados por la contratante, y devolucion del relleno
($700.- por metro cubico cargado sobre camion, por 80.000 metros cubicos; y
posterior devolucion al terreno de extraccion).

Lucro cesante: Calculado en base a los intereses corrientes que hubiese reportado
la utilidad, que hubiese obtenido en condiciones normales, provenientes de la
produccion de cerezos que se tenia presupuestada para dicha porcion de terreno
(el resto del fundo se encuentra ya plantado con dichos frutales dentro de los
plazos proyectados, y la Unica porcion que falta para completar el proyecto es este
terreno inutilizable). La superficie afectada comprende 2,4 Has de terreno. El resto
del fundo, como se ha senalado, se encuentra en un proyecto de plantacién y
produccion de cerezas, tal como oportunamente se comprobara.

Cada hectarea productiva de cerezas produce 2.500 Kgs. al cabo del primer ano,
alrededor de 8.000 Kgs. el segundo, y cerca de 16.000 Kgs. el tercer afio.

Hoy en dia, y como se comprobara en su oportunidad procesal pertinente, el
precio por Kg. de cereza alcanza los USD $7,00.- Por lo tanto, el precio de venta
por hectarea conforme a los Kgs. producidos, alcanza a USD $17.500,00.- el
primer afo, USD $ 56.000,00.- el segundo, y USD $ 112.000,00.- el tercer afo,
aproximadamente.

Los costos aparejados, fuera del terreno que se tenia con anterioridad, alcanzan
los USD $6.000,00.- fijos por afio, mas un costo variable de USD $769,00.- el
primer afio, USD $2.462,00.- el segundo, y USD $4.923.- el tercero.

Asi, la utilidad esperada (precio de venta menos costos fijjos menos costos
variables) por producciéon de cerezos por hectarea alcanza los USD $10.731,00.-
el primer afo, USD $47.538,00.- el segundo, y USD $101.077,00.- el tercero.
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Multiplicados dichos montos por la cantidad de hectareas de terreno afectado (2,4
Has), da una utilidad aproximada de USD $25.754,00.- el primer afio, USD
$114.092,00.- el segundo y USD $ 242.585,00.- el tercero.

Con dicha base de calculo, concluye que debido al incumplimiento en la entrega
del terreno en los términos acordados por parte de la demandada, hasta hoy no se
ha podido dar inicio a la produccion (ya con un ano de atraso), y no hay luces de
hasta cuando esta situacion se mantendra, por tanto, el lucro cesante debera
calcularse en base a los intereses que hubiese generado las utilidades
legitimamente esperadas, si no hubiese habido atraso en la entrega y por tanto
atraso en el inicio de la produccion.

Dafo moral: Se ha llegado a resolver de manera practicamente unanime que las
empresas que se ven afectadas en sus derechos por incumplimientos o perjuicios
de cualquier tipo, si estan afectas a dafno moral indemnizable. En este caso, el
dafio moral se compone de la afeccion ilegitima que ha sufrido la empresa
demandante. Por eso, mas que “dano moral”’, Fueyo ha establecido que, para
estos casos, es preferible hablar de “dafio extrapatrimonial”, ya que como ocurre
en este caso, hay un menoscabo o perjuicio al crédito y prestigio de mi
representada. Asi lo ha sostenido en reiteradas ocasiones la Corte Suprema,
donde durante los ultimos afos, ha predominado el criterio de aceptar el
resarcimiento a las personas juridicas, expresando: “(...) la parte recurrente
pretende que la sentencia atacada quebranta el articulo 545 del Cédigo Civil por
haber concedido una indemnizacién por dano moral a una persona juridica, la cual
no podria ser objeto de esa clase de dafio. Esto constituye un error. Como lo
sostiene la gran mayoria de los tratadistas de derecho privado, varios de los
cuales se citan literalmente en el fallo impugnado, las personas juridicas si pueden
experimentar dafno moral, entendiendo por tal, en este caso, el de caracter
extrapatrimonial que afecta a su reputacion o prestigio” (Rol Numero 1.654-2002
de fecha 28 de octubre de 2003).

La doctrina y la jurisprudencia estan contestes en entender hoy que una persona
juridica tiene derechos semejantes a los de las personas naturales, y que por
tanto, deben ser igualmente protegidos. Como consecuencia de un incumplimiento
contractual — como es del caso — se produce un dafio o una lesion por el
desprestigio de una sociedad que solo puede ser reparado mediante una

indemnizacion.
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Complementando lo anterior, en sentencia de la causa rol 768-2011, la Corte de
Apelaciones de Talca, argumentd que los tratadistas reconocen que el dafio moral
de las personas juridicas dicen relacién con la fama o buen nombre que puede ser
afectado por el incumplimiento del contrato y que esta afectacion al buen nombre
se tradujo en una pérdida monetaria, de tal modo que el demandante, al reclamar
dafio moral debié acreditar con los medios de prueba legal que ella ha sufrido un
desprestigio a su fama o buen nombre como consecuencia del incumplimiento
contractual que imputa al demandado y que dicha afectacidén a su reputacion le ha
significado pérdida monetaria que es lo que debe ser indemnizado.

Al respecto, la profesora Carmen Dominguez en su estudio sobre dafio moral,
sefala que lo que debe verse afectado es la reputacion de la persona juridica y
ella solo, si tiene trascendencia en la situacion economica de la persona juridica y
no por el sélo hecho de lesionar la reputacion y agrega "De acuerdo al dictum de
un conocido juez superior una compaiia no puede ser injuriada en sus
sentimientos, solo puede ser lesionada en su bolsillo. Su reputacién puede ser
lesionada por difamacion, pero ese dafo debe oirse en moneda".

Por lo anterior y de acuerdo a los hechos relatados anteriormente, el dafio moral
es cierto y real, ya que producto del incumplimiento del acuerdo estipulado
inicialmente, del desconocimiento de los dias de atraso y de las multas originadas,
y sobre todo del mal estado en que se encuentra el terreno en cuestion, el dafo
moral o extrapatrimonial se experimenta en la pérdida de valor de dicho inmueble,
activo de la sociedad y en la pérdida de ganancias que se pudiesen reportar por la
explotacion del bien, sumado sin duda a los compromisos de produccidén con los
demas socios y clientes, a los que no se podra llegar debido a este atraso e
incumplimiento grave. Este dafio lo avalua en a lo menos el valor total de la
produccion del primer afio descrita en el apartado anterior, correspondiente a la

produccién comprometida con terceros, equivalentes a USD $42.000,00.-

En definitiva, solicita acoger la demandada deducida, y declarar el incumplimiento
del contrato e indemnizacion de perjuicios, condenando a la demandada a la
indemnizaciéon de perjuicios correspondientes a: 1.a) La correccion y reparacion
del terreno objeto del contrato ya singularizado, para permitir su entrega y
recepcion conforme a lo acordado, permitiendo la utilizacién del terreno para su
uso natural, incluyendo la extraccion de la totalidad de los escombros que la

empresa contratante dejo bajo la superficie del terreno, de tal forma que pueda ser
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recibido en las condiciones acordadas; 1.b) Al pago integro de la indemnizacién
acordada, correspondiente a UF 10 por dia de atraso en la entrega conforme del
terreno, en los términos acordados, multa que comienza a correr desde el dia 01
de mayo de 2016 hasta el dia del cumplimiento de la entrega del terreno en los
términos acordados y pago de esta multa; o en subsidio, 2.a) Al pago de la suma
de $116.499.000.- por dafio emergente; 2.b) Al pago de los intereses corrientes
que hubiesen generado las utilidades singularizadas, por todo el periodo que el
atraso en la entrega del terreno hubieren significado, cuyo calculo se solicita sea
realizado al cumplimiento de la sentencia, debido a la incertidumbre en el tiempo
total que pudiese conllevar este proceso, por concepto de lucro cesante; y 2.c) Al
pago de USD $42.000,00.- por concepto de dafio moral conforme al célculo
realizado en este libelo; o en subsidio de todo lo anterior, 3) a las sumas que se
estimen pertinentes conforme a la ventilacion del proceso, todo con expresa

condena en costas.

SEGUNDO. Que, en su contestacion, la demandada sefial6 que Constructora
Valko S.A. es una sociedad del rubro de la construccion, dedicandose
principalmente a las obras de infraestructura y edificacion. En el desarrollo de su
giro, el Ministerio de Obras Publicas le ha adjudicado, desde sus inicios, multiples
contratos de obras publicas, los que han sido cumplidos cabal vy
satisfactoriamente, sin haberse presentado disputas extraordinarias.

Indica que la empresa presentd la oferta mas conveniente al interés fiscal y por
tanto se adjudicé el contrato denominado “Ampliacion Reposicion Ruta 115-Ch,
Talca — San Clemente, Tramo Dm. 2.5000 — Dm 13.950, Regi6n del Maule, motivo
por el cual en aplicaciéon del articulo 45 del DFL MOP N° 850, procedio a realizar la
extraccidon de los aridos necesarios para la construccidn y conservacion de
caminos publicos. Esto se desarroll6 en plena armonia con el plan de manejo
exigido por la normativa, lo que garantiza un adecuado tratamiento de los terrenos
utilizados a propdsito de la obra publica en ejecucion.

Agrega ademas y en relacion directa con la demanda, Constructora Valko S.A. ha
pagado la totalidad de las facturas correspondientes a las compensaciones que
corresponden al propietario por la utilizacion del material arido de conformidad con
la normativa aplicable. En particular, ha dado integro pago a las facturas emitidas
por la demandante (Facturas N° 21, 23, 24, 25 y 30) relativas a la compensacion

expuesta.
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Expone en primer lugar que su parte controvierte todos los hechos descritos en la
demandada que no sean expresamente aceptados, negando enfaticamente que
se haya celebrado un contrato de compraventa de aridos en los términos
indicados en la demanda, siendo indispensable considerar que no existe una
relacion civil pura y simple, sino que la ejecucién de una obra publica en la que la
demandada opera como colaborador de la Administracion del Estado en la
satisfaccion de necesidades publicas.

En primer lugar, opone la Excepcion Perentoria de Falta de Legitimidad Pasiva de
la demandada, toda vez que no existe un contrato, sino un gravamen de caracter
publico sobre el predio, escenario en el cual el contratista es un mero colaborador
de la administracion del Estado, encargandose exclusivamente de la gestion con
el propietario a fin de utilizar los aridos necesarios para la obra.

Indica que el estatuto especial aplicable a las obras publicas da a entender la
procedencia de la excepcion deducida, senalando que el funcionamiento del
Ministerio de Obras Publicas, asi como la licitacion de obras por parte de las
diversas direcciones, y la ejecucion las mismas, esta regulado en el DFL MOP N°
850 y por el Reglamento para Contratos de Obras Publicas, estando frente a una
extraccién de material amparada en la ley con el objeto de satisfacer necesidades
publicas, y por tanto no se trata en ningun caso de una relacion entre particulares,
puesto que el interés individual se ve sobrepasado por el interés general inherente
a la actividad realizada.

Indica que para la construcciéon de los caminos licitados por la Direccién de
Vialidad es indispensable contar con material arido para los rellenos, para la
construccion de la estructura que soporta la superficie del camino, y asi poder
generar la conectividad pretendida por la respectiva direcciéon. Sehala que los
aridos son una necesidad imperiosa y por tanto no pueden regirse por las reglas
de contratacién de derecho comun, puesto que es una necesidad publica que se
proporcionen los aridos por parte de los predios rusticos para la construccion de
los caminos.

Refiere que esta necesidad se ha desarrollado y regulado en la ley, en particular
en el articulo 45 del DFL MOP N° 50 que indica: “Los predios rusticos deberan
permitir la extraccion de la tierra, arenas, piedra y demas materiales analogos que
fueren necesarios para la construccion y conservacion de los caminos. Para
determinar el punto de donde deben extraerse esos materiales, se oira al

propietario respectivo. Quedaran también sometidos a la servidumbre de transito

HHXMOXd0aX
|| ptak



para el efecto del acarreo de dichos materiales y de los que puedan existir en el
lecho de los rios. Para valorar estos materiales y la cuantia de los dafos que
pudiera causar la extraccion y acarreo, se procedera en conformidad a los tramites
establecidos en el D.L. N° 2.186, de 1978.".

De tal forma advierte, a diferencia de lo que indica el demandante, no existe un
contrato de compraventa sino que ha operado el gravamen aplicable a los predios
rasticos que deben permitir la extraccion de los materiales necesarios para la
construccion y conservacion de los caminos que son necesarios para dar
conectividad al pais.

En ese contexto, los pagos realizados corresponden a las compensaciones que
establece el articulo 45 del referido cuerpo normativo, y que al existir aceptaciéon
del propietario sobre el punto de extraccion, no fue necesario realizar un
procedimiento administrativo de valorizacion de los aridos, y por tanto, se pagaron
directamente al propietario como ocurre comunmente en obras publicas cuando
hay buena disposicidn de los duefios de los predios rusticos, lo que permite
mantener el ritmo de los trabajos de construccidn y asi cumplir con el cronograma
de trabajo acordado con el servicio publico.

En sintesis, indica, la obra publica que motiva estos autos es licitada por la
Direccion de Vialidad del Ministerio de Obras Publicas, de conformidad con el
Reglamento para Contratos de Obras Publicas, y la extraccion de arido requeridos
para dicha obra esta regulada en el DFL MOP N° 850, de manera que
Constructora Valko S.A. nada tiene que ver con el establecimiento de dicho
gravamen, y s6lo ha dado cumplimiento a su contrato de construccion de obra
publica.

De tal forma, las llamadas potestades exorbitantes, que en este caso consagra el
DFL MOP N° 850, otorgan al Ministerio de Obras Publicas “una posicién
privilegiada de ésta dentro del ordenamiento juridico justificado en los intereses
publicos puestos bajo su cargo.”, lo que se traduce en un gravamen que debe
soportar el particular, y que por tanto tiene un origen en el Derecho Publico, y en
ningun caso deriva de una relacion de derecho privado o de naturaleza comercial
como pretende el demandante.

En dltimo término, es natural que las potestades exorbitantes den lugar a ciertos
gravamenes, imposiciones o restricciones sobre los particulares, con el objeto de
satisfacer necesidades publicas, un claro ejemplo de ello es el articulo 45 del DFL

MOP N° 850, de manera que el uso y extracciéon de aridos del predio que ha
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motivado estos autos se ajusta plenamente a la normativa, y si el propietario no lo
considerase asi podria entablar un recurso de proteccién cuando el acto
respectivo sea ilegal o arbitrario, vulnerando derechos fundamentales establecidos
en la Constitucion Politica de la Republica, cuestiones que no ocurren en la
especie.

Por tanto, asevera que carece de legitimidad pasiva precisamente porque las
labores de extraccion en el predio respectivo derivan de la aplicacidon del articulo
45 del DFL MOP N° 850, en representacion y como colaborador de la
administracion del Estado, pero en ningun caso a titulo personal, lo que ha
impedido el nacimiento de un contrato, cuando la obligacion de proveer aridos

deriva de la ley y no de un acuerdo de voluntad entre las partes.

A continuacién, indica que la empresa como colaborador de la Administracién, ha
dado pleno cumplimiento a la regulacién especial aplicable a las obras publicas, lo
que ha sido corroborado por el Ministerio de Obras Publicas, quien también ha
dado cumplimiento a la normativa, desarrollandose un contrato de construccion de
obra publica regular, plenamente armonico con el ordenamiento.

En efecto, su parte confecciond un plan de manejo para la apertura, uso y
abandono de empréstito de material de terraplén y botadero de material de
escarpe, con el objeto de dar cumplimiento al contrato de obra publica, y a los
criterios ambientales en proyectos viales establecidos en el Manual de Carretera
de la Direccion de Vialidad, Volumen N° 9 Seccién 9.702.302 y 9.702.303, y Vol.
N° 5 seccion 5.210.

En el plan de manejo para apertura, uso y abandono de empréstito y botadero N°
2, se identifica que el terreno es propiedad de “Agrovial Corretajes y Servicios
Ltda” y que se ubica en “Fundo el Carmen” Rol 179-27, en la localidad de San
Clemente.

Asimismo, en dicho documento se realiza un acabado anadlisis de las
caracteristicas del medio ambiente en la ubicacién del predio y se establecen
multiples medidas de control ambiental para un adecuado tratamiento del terreno.
En cuanto a las actividades del plan de manejo se identifican las siguientes
etapas:

i) Levantamiento de informacion: Se recopila informacion sobre el proceso

productivo de extraccion y se determinan posibles impactos.
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i) Etapa de Apertura y Operaciéon: En esta oportunidad extraen los aridos del
terreno.

iii) Etapa de uso de botadero: Este estadio corresponde al depdsito de material
para nivelar el terreno.

iv) Etapa de cierre y abandono: Corresponde al retiro de toda la maquinaria y a la
constatacion de que se ha dado pleno cumplimiento a la normativa ambiental.

Por otro lado, destaca que existen planes de seguimiento para cada variable
ambiental, a fin de asegurar un adecuado cumplimiento de la normativa, lo que se
aprecia en el plan de manejo, y en definitiva, da cuenta de que Valko ha dado
pleno cumplimiento a toda la normativa, mostrando un actuar diligente, y un
quehacer sustentable en el desarrollo de sus actividades de construccion,
descartando tajantemente culpa o negligencia de la empresa.

Adicionalmente, en la etapa de cierre y abandono, indica que el terreno fue
revisado por el Jefe del Sub-Departamento de Medio Ambiente y Territorio DRV,
instruyendo la aprobacion al Inspector Fiscal, por lo que carece de sentido
sostener que su representada hubiese adquirido obligaciones que fuesen
incongruentes con el contenido en dicho plan de manejo, o hubiese dejado el
terreno sin un tratamiento adecuado.

Concluye senalando que el hecho de cumplir con las exigencias del plan de
manejo, dan cuenta de un adecuado tratamiento del terreno, al momento de
extraer los aridos y luego al finalizar las operaciones, precisamente en virtud de
las aprobaciones requeridas por la autoridad competente. Esto es ciertamente
consistente con lo sostenido en relacion con el estado del terreno entregado a la

empresa Agrovial SPA, segun detallara a continuacion.

Prosigue que, en el improbable caso que se estime que existe un contrato entre
las partes, el contenido no seria en ningun caso el pretendido por el demandante.
Hace presente que un principio fundamental de la contratacion, es el Principio de
Autonomia de la Voluntad, que al parecer es olvidado por la parte demandante,
quien indica que: hubo una manifestacion consensual de la voluntad pero que el
contrato no se suscribié precisamente porque no habia acuerdo en cuanto al
contenido del mismo. Esto ultimo constituye una contradiccién evidente que hace
inviable las pretensiones del demandante.

Destaca, que su empresa notificd por medio de carta certificada con fecha 22 de

noviembre de 2016 que el documento que formalizaba la extraccion estaba
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disponible para su firma en la Notaria Quezada, sin embargo, la contraparte no lo
suscribid precisamente porque no estaba de acuerdo con las condiciones. La
situacién descrita implica precisamente que no ha nacido el acto juridico en los
términos sostenidos por la demandante, ante la ausencia de un acuerdo de
voluntades plasmada en la suscripciéon del documento, que segun ya segun ya
sefald, habria ocurrido con el fisco ya que su parte sélo actua como colaborador
del Estado.

Insiste, que la demandante afirma en su libelo, que llevd la version correcta del
contrato a las oficinas de la empresa demandada, firmado por Tomas Vial, para la
correspondiente firma de la demandada, el cual nuevamente no se suscribio, ya
que no existid un acuerdo de voluntades que diera nacimiento al contrato en los
términos sostenidos por la demandada.

Por otro lado, sefiala que Agrovial emitido las siguientes facturas que fueron
integramente pagadas por su empresa:

a. Factura N° 21 emitida por Agrovial SPA y cuya descripcion indica “Material
Arido Referencia contrato: 20151218-1 Contrato aridos Valko 1° Cuota de 4”.

b. Factura N° 23 emitida por Agrovial y cuya descripcién indica “Material Arido
Referencia contrato: 20151218-1 Contrato aridos Valko 2° Cuota de 4”.

c. Factura N° 24 emitida por Agrovial SPA y cuya descripcién indica “Material Arido
Referencia contrato: 20151218-1 Contrato aridos Valko 3° Cuota de 4”.

d. Factura N° 25 emitida por Agrovial SPA y cuya descripcion indica “Material
Arido Referencia contrato: 20151218-1 Contrato aridos Valko 4° Cuota de 4.

e. Factura N° 30 emitida por Agrovial SPA y cuya descripcion indica “Material
Arido Referencia contrato 20151218-1 Contrato aridos Valko. Extraccién de
material arido adicional.

En definitiva, en la especie existe un gravamen derivado de una potestad
exorbitante, o bien, existe un contrato de compraventa de material arido de
caracter consensual, puro y simple, entre Agrovial SPA y el Fisco de Chile, en el
cual lo unico que se acordd sucesivamente fue un precio determinado por
cantidades de material ciertas, que se acordaron en cada oportunidad, fueron
extraidas y debidamente pagadas, segun las facturas que se acompanan y dan
cuenta del numero de cuotas acordadas.

En consecuencia, su parte controvierte el contenido del contrato pretendido por la
demandante, asi como las obligaciones derivadas de este y las rechaza

enfaticamente, desconociendo ademas los perjuicios alegados, considerando
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especialmente el adecuado tratamiento del terreno utilizado por la empresa. Por
ultimo, no reconoce deuda alguna por cuanto Valko pagdé integramente los

suministros efectivamente provistos por la demandante.

Respecto a la falta de concurrencia de los requisitos de responsabilidad
contractual, y en cuanto al incumplimiento del deudor, sefiala que al no haberse
suscrito ningun contrato, como el propio demandante afirma, es precisamente
porque no habia acuerdo entre las partes en cuanto a las referidas estipulaciones.
Anade que si se permitiera acoger demandas en virtud de obligaciones contenidas
en borradores se afectaria seriamente la certeza juridica, y se vulneraria
gravemente la “doctrina filosofica juridica, segun la cual toda obligacién reposa
esencialmente sobre la voluntad de las partes. Esta es, a la vez, la fuente y la
medida de los derechos y de las obligaciones que el contrato produce”

En otras palabras, se pretende el absurdo de demandar a su representada por
supuestas “obligaciones” contenidas en un borrador, y en ese contexto, sostiene
enfaticamente que no existe obligacidén alguna y por tanto, menos puede existir un
incumplimiento en los términos pretendidos por la demandante.

Por otro lado, aclara que si las partes celebran un contrato de compraventa de
aridos, ello irroga naturalmente la extraccion del material vendido, y por tanto, no
es factible sostener, aun en el caso de que el contrato exista en los términos
pretendidos, que el terreno vaya a entregarse en idénticas condiciones.

Insiste en que pretender que la restitucion del predio al estado anterior, cuando en
el evento de que se hubiese celebrado un contrato, una parte pago el precio
precisamente para tener derecho a extraer los aridos necesarios, que en este caso
corresponden a una obra publica. Sin perjuicio de lo anterior, se hace presente
que se depositdé material en el terreno a fin de nivelarlo y permitir el uso agricola,
segun acreditara.

Respecto al perjuicio del acreedor, sefiala que se demanda en virtud a
obligaciones inexistentes, es decir, que no han sido pactadas, y que por tanto, eso
basta para desechar la accion pretendida. No obstante, igualmente sefala que
analizando la situacion del terreno, se acreditara que no existe perjuicio alguno.
Ahade ademas, que conforme a la norma del articulo 1698 del Cédigo Civil, es el
acreedor el que debe probar la concurrencia de todos y cada uno de los requisitos

de la indemnizacion de perjuicios, salvos aquellos que la ley.
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Sin perjuicio de lo anterior, de conformidad con los documentos que acompafara
durante el proceso, sostiene que el terreno fue dejado en mejores condiciones que
cuando fue recibido por la empresa, segun la prueba documental que se
acompana. Afirma que, en set fotografico del empréstito y botadero, se observan
imagenes de diciembre de 2015 en las que se aprecia un terreno sumamente
irregular y con gran cantidad de rocas, y aridos superficiales, destacandose la
notoria ausencia de vegetacion, lo que da cuenta de un terreno estéril que no
habia sido utilizado previamente para fines agricolas. Posteriormente, en la
imagen de septiembre de 2016 del mismo set fotografico, se observa un terreno
uniforme y en estado regular, con total remocion de los aridos gruesos y rocas que
impedian el crecimiento de vegetacion. Por tanto, no se observa un perjuicio, sino
al contrario identifica una evidente mejora en el predio en cuestion.

Sefiala adicionalmente, que existe un set fotografico compuesto por dos
fotografias en que el Notario Publico de Talca Sr. Jaime Andrés Silva Sciberras,
indica respecto de cada una que: “Certifico que la fotografia del reverso
corresponde la propiedad ubicada en Fundo ElI Carmen sin numero, sector San
Diego Sur, comuna de San Clemente, desde la ruta K-365, tomadas de norte a
sur, que se encuentra en las condiciones que aparece, el dia 11 de octubre de
2016, siendo las 11:00 hrs a requerimiento de la constructora Valko S.A., rut
83.145.600-0".

Sobre la relacidon de causalidad entre el incumplimiento y los perjuicios, indica que
la niega rotundamente puesto que ni siquiera existen los elementos de forma
independiente, y asimismo, reitera que no se comprende como se dispone un
terreno para la extraccion de aridos y luego la empresa AGROVIAL SPA,,
pretende que los derechos que otorga, y por los cuales recibié cuantiosos pagos,
sean hoy la razén de su perjuicio. Respecto del precio por la extraccion, hace
presente que se realizaron pagos por 32 millones de pesos, lo que pudiese
superar incluso el valor del terreno considerando el estado en que se encontraba
de manera previa a los trabajos.

En cuanto a la imputabilidad del deudor, sefala que con la prueba rendida, se
sostendra que el terreno fue dejado en buenas condiciones, segun se aprecia en
las fotografias, con claras mejoras considerando el predio inicial, por lo que en
definitiva la imputacion efectuada a su parte no es tal, y anade que se descarta la

culpa o el dolo, puesto que su obrar ha sido diligente en todo momento.
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En cuanto a la mora del deudor, sefala que en el evento que se considere que
existe contrato, este sélo podria ser consensual y exclusivamente se habria fijado
el precio y las correlativas cantidades de material, siendo inadmisible la creacion
artificial ex post de hitos por parte del propietario del terreno, cuando las
oportunidades de extraccion y su precio fueron debidamente acordadas en cada
ocasiéon. En ese contexto, se descartaria la mora del deudor por cuanto no hay
obligacion exigible ni menos oportunidad para exigir su cumplimiento, sin ser
viable en derecho entender que su representada se encuentra en mora, cuando no
ha sido pactada la obligacién ni menos aun oportunidad para su cumplimiento, lo
que impide tener por constituida la mora.

Respecto de los montos de los perjuicios a propdsito de la accién entablada en
subsidio, sefala en cuanto al Dafio Emergente, que se pretende el pago de una
suma, sin indicar nada serio que permita comprender el perjuicio, sélo se indica
que la correccion del terreno en cuestion costaria 2 millones de pesos y que
habria una factura pendiente de pago cuyo monto asciende a $2.499.000.- , para
luego indicar que la remocion de relleno, retiro de escombros, y devolucion de
relleno asciende a $112.000.000.- con un precio por metro cubico que
arbitrariamente indica en su libelo.

Sobre el Lucro cesante, insiste en que el predio entregado, ni siquiera era apto
para la produccion pretendida en el libelo. De la misma forma, nuestro
ordenamiento juridico no ampara meras expectativas, sino el dafio efectivamente
causado, y tampoco ampara a aquellos que se aprovechan de su propia torpeza.
En efecto, si realmente se quisiera utilizar el predio en los términos indicados, se
habrian hecho las supuestas rectificaciones al terreno que son necesarias para el
uso pretendido. Asimismo, que un predio pueda hipotéticamente tener cosechas
de cierta fruta, no significa en ningun caso lucro cesante, este ultimo nace cuando
se ha afectado un predio que estaba en plena produccién al momento de ocurrir el
dafo, lo que en estos autos no ha ocurrido.

En cuanto al Dafio moral, sefiala que no hay afectacion a la reputacion ni
desprestigio alguno, como indica la propia sentencia Rol N° 1654 de 200 de fecha
28 de octubre de 2003 que cita el propio demandante. Este dafio extrapatrimonial
es inadecuadamente entendido por la contraparte al indicar expresamente, que “el
dafio moral o extrapatrimonial se experimenta en la pérdida de valor de dicho

inmueble, activo de la sociedad y en la perdida de ganancias que pudiese reportar
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por la explotacion del bien”. Sobre los US$42.000,00 correspondientes “a la
produccion comprometida con terceros”, sefiala que bajo ningun concepto

constituye dafio moral y por tanto debe ser necesariamente desestimado.

Solicita en definitiva, el rechazo total de la demanda con expresa condena en
costas, y que se indique especialmente respecto de las peticiones principales de la
demandante, que se rechaza la peticion de correccion y reparacion de terreno
materia de estos autos, considerando el éptimo estado del terreno y que nada han
pactado las partes sobre esta materia; que se rechaza la “indemnizacion
contractual” (multa) pretendida por la demandante, considerando que nada han
pactado las partes respecto de esta materia.

Respecto a las peticiones subsidiarias, se solicita el rechazo integro de la
indemnizacion pretendida, negando la existencia de los perjuicios alegados por el
demandante, asi como cualquier otra suma pretendida, al no poder acreditar ni la

procedencia ni la cuantia de estas.

TERCERO. Que, evacuando la réplica, la demandante ratifica la demanda
presentada en todas sus partes y respecto a la contestacion sefala que no se
discute el otorgamiento del contrato de obras publicas. Sin embargo, se cita la
norma del articulo 45 del DFL N°850 del Ministerio de Obras Publicas, sefialando
que procede la expropiacion de aridos necesarios para la construccion y
conservacion de caminos publicos. Afirma que dicha aseveracion y norma legal,
no proceden, por cuanto en este caso la empresa se acercé personalmente a
pedir comprar ese material, no ha mediado, en caso alguno, decreto expropiatorio
ni procedimiento al efecto, al cual se debe regir cualquier expropiacion por causa
de utilidad publica o de interés social o nacional, tal como se senala en el DL
2.186 de 1978.

Refiere que con fecha 10 de diciembre de 2015, la empresa Constructora Valko
S.A., suscribié un “Contrato de Compraventa” entre ella y Agrovial SpA, que
supuestamente vendria en escriturar y formalizar lo acordado previamente, el cual
la misma empresa dejo en poder del Notario de Santiago don Humberto Quezada
Moreno, para que el representante de Agrovial SpA, don José Tomas Vial Pérez
de Arce, fuese a firmarlo. Incluso en el mismo contrato, aparece la autorizacion de

la firma de don Julio Rafael Crovetto Roba, quien firma en representacion de
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Constructora Valko S.A., con fecha 16 de noviembre de 2016, por el mismo
notario.

En virtud de lo expuesto, advierte que dificilmente se puede negar el hecho de que
en el caso nunca ha habido un contrato de compraventa, cuando por lo demas, y a
mayor abundamiento, hay correos electronicos enviados por don Juan E. Soto,
jefe administrativo de Constructora Valko S.A. a su representada, con fecha 10 de
diciembre de 2015 hablando expresamente de “compraventa”, y adjuntando el
mismo contrato en formato Word para que su parte lo pudiera corregir.

Asimismo, hay un correo electronico de fecha 21 de enero de 2016, de don Sergio
Del Fierro, contralor de Constructora Valko S.A., enviado a don José Tomas Vial
Pérez de Arce (representante de Agrovial SpA), donde adjunta nuevamente el
contrato de compraventa bajo el nombre “Compraventa ARIDOS AGROVIAL", y le
solicita enviar comentarios.

Sefal que conforme al articulo 1801 del Cdodigo Civil, “la venta se reputa perfecta
desde que las partes han convenido en la cosa y el precio”, lo que en el caso se
cumplid, siendo ilégico desconocer la existencia de un contrato de compraventa.
Sobre la aseveraciéon de la demandada de haber pagado la totalidad de las
facturas correspondientes a las compensaciones que le corresponden al
propietario, indica que la “compensacidon” es basicamente la indemnizacién que
por ley se le debe pagar al expropiado, luego que ha mediado un proceso de
expropiacion llevado a cabo sélo por el Estado a través de sus autoridades
competentes (jamas una expropiacion podra ser realizada por un particular). Esa
indemnizaciéon que la paga el Fisco, como tal, fuera de estar exenta de pago de
impuestos por ser indemnizacion, jamas en la historia ha requerido emisién de
facturas. Resulta absolutamente ilégico que haya que emitir facturas contra el
pago de una indemnizacién. Una compraventa, por su parte, requiere emision de
dicho documento tributario. Por su parte, ademas, resulta que las facturas como
titulos en donde consta un crédito, si deben pagar impuestos. Por lo tanto,
malamente una factura sera un titulo para compensar de una indemnizacién por
expropiacion, sino que, por el contrario, la emision de una factura o de cualquier
otro documento mercantil, es un acto comercial, propio de las relaciones entre
particulares, cuando ha mediado un contrato de compraventa.

Ademas, la ultima factura, la factura N°30 emitida con fecha 18 de junio de 2016,
al dia de hoy todavia esta impaga. Por lo que, la demandada esta desconociendo

la obligacion que pago que tiene para con su representada.
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Respecto a los fundamentos de hecho y de derecho, refiere que la demandada
vuelve a desconocer haberse realizado un contrato consensual de compraventa,
ya que, segun ella, no hay una relacién civil pura y simple sino que estariamos
frente a la ejecucion de una obra publica en la que la demandada seria un simple
colaborador de la Administracion del Estado en la satisfaccion de las necesidades
publicas. Ahora, en cuanto a que no existe en este caso una relacion civil pura y
simple ya que la demandada es una colaboradora de la Administracion del Estado,
nuevamente la demandada desconoce el procedimiento y el concepto que hay
detras de una expropiacion, ya que por ley y de acuerdo a lo establecido en la
Constitucion Politica de la Republica, solo el Estado a través de sus organismos o
entidades publicas competentes puede — luego de un procedimiento legalmente
establecido y del pago de una indemnizacién por parte del Fisco — expropiar un
bien cuando asi se requiera por concepto de utilidad publica, nunca un particular
podra llevar a cabo un proceso de expropiacién ni aun bajo la hipotesis o el
supuesto que sea el mismo organismo o entidad publica estatal, quien se lo
solicite. Por lo tanto, en el caso, jamas ni hasta el dia de hoy asi ha ocurrido, ha
llegado ningun organismo o entidad publica competente, con el respectivo acto
expropiatorio, por ende, la demandada al decir que son simples colaboradores de
la Administracion del Estado, se esta atribuyendo potestades que no le
corresponden, ni que se justifican en razon alguno por primar el interés general, la
utilidad publica o las necesidades publicas. Con eso, lo uUnico en lo que esta
incurriendo es en evadir su responsabilidad contractual y comercial de una
relacion totalmente realizada entre particulares, y queriendo atribuir
responsabilidad en el Estado que, para el caso, no tiene absolutamente nada que
ver.

Sobre que lo expresado por la demandada en cuanto a que hay falta de
legitimidad para ser sujeto pasivo de la accion que se dedujo, reiterando, segun
ella, que no hay contrato y que solo hay un gravamen publico sobre el predio,
escenario en el cual el contratista es un mero colaborador de la administracion del
Estado se remite a lo ya sefialado en el libelo.

Respecto a lo expresado por la demandada en cuanto que “el funcionamiento del
Ministerio de Obras Publicas, asi como la licitacion de obras por parte de las
diversas direcciones, y la ejecucion de las mismas, esta regulado en el DFL MOP
N°850 y por el Reglamento para contratos de Obras Publicas” y que, al parecer,

segun el criterio de la demandada, por la sola existencia de dichas normas,
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“‘estamos frente a una extraccion de material amparada en la ley con el objeto de
satisfacer necesidades publicas y por tanto, no se trataria en ningun caso de una
relacion entre particulares, puesto que el interés individual se ve sobrepasado por
el interés general inherente a la actividad realizada”. Cuando en realidad, para el
caso en particular, no ha intermediado ninguna norma, ni reglamento, ni
organismo o entidad publica alguna, ya que ademas de haber un contrato
validamente celebrado, con facturas como respaldo de las ventas, y transferencias
o cheques de una empresa particular como medios de pagos, no ha habido ningun
procedimiento de expropiacién legalmente realizado por la institucion publica
correspondiente que permita poder aplicar las normas y reglamentos en que se
fundamenta la demandada para justificar su actuar.

En cuanto a que la extraccion de los aridos es una “necesidad imperiosa” y que
por lo mismo “no se podrian regir por las reglas de contratacion del derecho
comun, puesto que es una necesidad publica que se proporcionen los aridos por
parte de los predios rusticos para la construccion de los caminos”, si esto fuera
efectivo, quiere decir que la demandada no cumplié con dejar la extraccion de
dicho material en manos de las entidades u organismos publicos ya que realizé
justamente todo lo contrario: ofrecié — por medio de un contrato consensual de
compraventa — la compra del material a mi representada, emitiendo facturas por
ello, por lo que si eso no es contratacion propia del derecho comun, entonces
sinceramente no sabemos qué puede serlo.

Sobre que la demandada legitima su posicidon en el articulo 45 del DFL N°850 del
MOP, estableciendo que como es un gravamen publico, a los duefios de los
predios rusticos con aridos, no les queda otra que resignarse y entregarlos sin
mas, cuando en realidad, si bien es una exigencia legal, establecida en dicho
articulo, estamos ante una expropiacién, que como toda expropiacion, causa un
perjuicio para quien la sufre, por lo tanto, con mayor razén dicho procedimiento
esta regulado en el DL N°2186 de 1978 y en este caso jamas se le ha exhibido a
su representada resolucion o acto alguno que autorice dicha expropiacion, ya que
por mas que sean para el beneficio general de la comunidad, y del interés general,
no puede en lo absoluto, ser llevado a cabo sin ese acto administrativo
expropiatorio. Por mas que sea un gravamen publico, no puede ser ejecutado
fuera del marco legal que regula los procedimientos administrativos de
expropiacion, ya que se estarian vulnerando garantias constitucionales. Con esto,

la demandada no hace otra cosa que pretender traspasar su responsabilidad
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propia de un particular que celebra un contrato de compraventa valido, al Estado,
justificandose en normas que para el caso no son aplicables ya que lo son sélo y
unicamente si hubiese habido un procedimiento de expropiacion llevado a cabo
por el estado a través de sus organismos, lo que en el caso jamas ha ocurrido,
sino que por el contrario, estamos frente a una relacion pura y simplemente
realizada entre particulares, con contratos particulares validamente celebrados y
que en caso alguno se pueden desconocer ya que un contrato validamente
celebrado es una ley para los contratantes y no puede ser dejado sin efecto.

Si tal como la demandada argumenta, la supuesta obra publica que motiva estos
autos es licitada por la Direccion de Vialidad del Ministerio de Obras Publicas, de
conformidad con el Reglamento para Contratos de Obras Publicas, entonces
donde se encontraria esa licitacion junto con el acto expropiatorio, para proceder a
la ejecucion de dicha obra. Afirma que no existe ninguno de los dos, porque esta
obra (extraccion de material) fue ejecutada s6lo mediante contratos e instrumentos
realizados entre particulares. La demandada solo pretende evadir su
responsabilidad haciendo parecer que el acto realizado por ella es propio de la
Administracion del Estado, cuando en realidad no lo es porque no ha mediado,
ningun procedimiento legal que permita efectivamente a la Administracion del
Estado poder aplicar el DFL N°850 del MOP y las demas normas en que la
demandada pretender justificar su actuar y evadir su responsabilidad como
contratante particular.

Sobre lo senalado por la demandada que “las llamadas potestades exorbitantes,
que en este caso consagra el DFL N°850 del MOP, otorgan al Ministerio de Obras
Pdblicas “una posicidn privilegiada de ésta dentro del ordenamiento juridico
justificado en los intereses publicos puestos bajo su cargo”, lo que se traduce en
un gravamen que debe soportar el particular, y que por tanto, tiene un origen en el
Derecho Publico”, sefiala que por mas que un organismo sea centralizado o
descentralizado de la Administracion del Estado, tenga esas “potestades
exorbitantes” y “una posicion privilegiada dentro del ordenamiento juridico”, nunca
puede ejercer dichas potestades si no es dentro del ordenamiento juridico, ya que
de lo contrario, estaria actuando fuera de los limites legales y constitucionales
estableces en el Articulo 7° de la Constitucién Politica de la Republica de Chile, ya
que “los organos del Estado actuan validamente previa investidura regular de sus
integrantes, dentro de su competencia y en la forma que prescriba la ley”, por lo

tanto, no actuar asi tendria como sancién la nulidad de dichos actos. Agrega que
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de acuerdo al Articulo 19 N°24 de la Constitucion Politica de la Republica en un
procedimiento de expropiacién, en ningun caso la autoridad publica podria tener lo
que la demandada llama las “potestades exorbitantes”, ya que debe ser amparado
en la ley con sujecion a un procedimiento legalmente determinado y sobre todo —
aqui esta la garantia para el propietario — pagando previamente la indemnizacién
justa. Para el caso, si efectivamente la demandada no tiene legitimidad pasiva,
entonces el proceder por parte de la administracion del estado en la extraccion de
aridos del predio de mi representada, es nulo, ya que carece de acto
administrativo en que se sustente su actuar cuando resulta que en el caso, en
ningun momento ha intervenido la autoridad publica, simplemente porque el caso
es una relacion netamente entre particulares.

Segun la demandada, al particular, frente a estas supuestas “potestades
exorbitantes”, no le queda otra que someterse sin mas a ellas, ya que darian lugar
a ciertos gravamenes, imposiciones o restricciones con el fin de satisfacer
necesidades publicas y que un claro ejemplo de ello es el articulo 45 del DFL 850
del MOP, sin embargo, dicha norma por mas que establezca que los predios
rusticos deben permitir la extraccion de los aridos para llevar a cabo obras de
construccion publicas, para que efectivamente pueda ajustarse plenamente en la
normativa vigente, le falta, en el caso, un acto administrativo (el llamado “Acto
expropiatorio”), ya que, jamas en la privacion de un derecho como es del caso, el
derecho de propiedad, la autoridad puede asumir potestades que por ley no las
tiene, sin sujetarse a la ley y procedimiento alguno. Por lo tanto, sin el
procedimiento legal, el articulo 45 del DFL N°850, no tiene ningun sustento por si
solo.

Respecto a lo sefalado por la demandada en cuanto que, si el propietario no
considerare que la extraccion de los aridos se ajusta plenamente a la normativa
entonces, podria haber entablado un recurso de proteccion, hace presente que
esto no es procedente, por cuanto este recurso sirve solo en el caso si es que se
ha cometido un acto o una omisién ilegal o arbitrario por parte de la autoridad o de
un particular, y resulta que esto no ha ocurrido, ya que primero, aqui no ha
intervenido autoridad alguna y segundo hay simplemente una relaciéon entre
particulares producto de un contrato de compraventa validamente celebrado y que
una de las partes — la demandada — no esta cumpliendo. No ha habido acto ilegal

y/o arbitrario.
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Respecto al proceder de acuerdo al “plan de manejo” sefialado por Constructora
Valko, indica que aun cuando hubiese existido ese plan de manejo, es totalmente
irrelevante para el caso, toda vez que como ella misma lo sehala, es un plan
confeccionada por la misma empresa, por lo tanto, no es parte de la discusién el
cdmo se maneja la empresa para la realizacion de sus obras, y asi todo, con plan
o sin plan de manejo igual intermedié un contrato de compraventa. Es ilégico
pensar que su representada se haya enterado de este plan de manejo de una
manera distinta, al hecho de que la misma empresa luego de haberle ofrecido
comprar los materiales del terreno, y haber consentido en ello, le entrego el “Plan
de Manejo” para que su parte estuviera al tanto de como se iba a proceder a la
ejecucion del mismo contrato previamente celebrado.

Respecto a lo planteado por la demandada, que en el caso de hubiese habido
contrato, este no seria valido ya que no tendria el principio de autonomia de la
voluntad, ya que hubo un contrato consensual pero no escrito porque su
representada no estuvo de acuerdo con los términos del contrato escriturado,
insiste en lo dispuesto en el articulo 1801 del Cdédigo Civil y agrega que
efectivamente habia acuerdo en cuanto al objeto de la compraventa y el precio y
por lo tanto, el contrato comenzé a producir sus efectos. Sin embargo, cuando
habia que dejar ese acuerdo por escrito, resulta que la demandada escrituré un
contrato que en muchas partes no se condecia con lo acordado “de palabra”,
desconociendo muchos aspectos y agregando otros nuevos, que llevaron a su
representada a negarse a firmar. Por lo demas, si tal como dice la demandada no
hubo acuerdo en dicho contrato, entonces, como comenzo a extraer los materiales
del terreno y a pagar sin mas unas facturas.

Advierte, que un contrato no se deje por escrito no significa que no es valido y que
no pueda producir sus efectos, ya que asi como hay contratos reales y solemnes,
también existen los contratos consensuales, que de acuerdo al articulo 1443 del
Cadigo Civil son aquellos que se perfeccionan por el solo consentimiento y éste no
es otra cosa que el acuerdo de voluntades.

Sostiene que, si efectivamente el contrato de compraventa hubiese sido celebrado
entre Agrovial SpA y el Fisco de Chile, no se entiende cémo el contrato escrito que
ella misma dejo en la notaria de Santiago de don Humberto Quezada Moreno,
tiene como partes a Agrovial SpA y Constructora Valko S.A., ni por qué paga
directamente las facturas y no el Fisco ni porque no hay resolucion que el eprmita

a este, celebrar un contrato de extraccion con la demandante.
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Advierte que jamas ha establecido que las obligaciones hayan nacido de un
borrador, sino que por el contrario, de un contrato consensual validamente
celebrado entre su representada y la empresa Constructora Valko.

Respecto a lo sostenido por la demanda en cuanto a que el terreno fue entregado
en “mejores condiciones” que cuando fue recibido para comenzar las obras, no se
condice en absoluto con la realidad, y se demostrara en la oportunidad procesal
correspondiente. Agrega que con el set de fotografias acompafado trata de evadir
su responsabilidad como contratante que causo un perjuicio por incumplimiento de
un contrato validamente celebrado, tratando de hacer entender que al entregar el
terreno en “mejores condiciones” que las recibidas por ella, no hay un perijuicio,
sino que todo lo contrario, una mejora. Indica que el perjuicio que se discute en
autos, no solo es en cuanto al estado material del terreno (que muy por el
contrario de lo que sefala la demandada, no esta en mejores condiciones, como
ya se ha sefialado en la demanda), sino que sobre todo es el perjuicio que se
ocasiono producto del incumplimiento en el plazo de entrega, que atrasa los
procesos agricolas que se realizaron en el resto del fundo de su representada,
queriendo ademas la contraria traspasar esa responsabilidad en la Administracion
del Estado, que reitera, no tiene nada que ver con el caso particular.

En cuanto a que Constructora Valko S.A., niega rotundamente la relacién de
causalidad entre el incumplimiento y los perjuicios porque segun ella, ni siquiera
existen de forma independiente. Respecto a esta primera afirmacion, sefala que
en responsabilidad civil contractual, los elementos no se analizan por separado,
sino que son copulativos, para que todos ellos permitan acreditar la existencia de
un perjuicio. Si solo faltara alguno de ellos, entonces ya no es posible configurar
un caso de incumplimiento contractual y por lo tanto la debida reparacion con la
indemnizacién de perjuicios. Luego la demandada indica que su representada
recibid “cuantiosos pagos” cuando en realidad todavia hay pagos pendientes. Por
lo demas, son sumas que se acordaron previamente en el contrato consensual
celebrado y sumas que se deben pagar porque son el elemento esencial de toda
compraventa cual es el precio.

Advierte que en estos autos si se configura el elemento de imputabilidad del
deudor debido al incumplimiento del contrato. La obligacion existe y esta en un
contrato, por ende la mora del deudor como otro elemento necesario para la
concurrencia de la indemnizacién de perjuicios también existe que es justamente

la deuda en cuanto al pago de las facturas acordadas y emitidas, la demora en la
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entrega del terreno, y el no cumplimiento en las caracteristicas que debia revestir
la entrega, es decir, en las condiciones que se exigieron para acordar la venta de

aridos (limpieza, inclinacion, masa vegetal, etc.).

CUARTO. Que, evacuando la duplica, el demandado expone que nuestro
ordenamiento considera en la carta fundamental que sélo la ley “puede establecer
el modo de adquirir la propiedad, de usar, gozar y disponer de ella y las
limitaciones y obligaciones que deriven de su funcién social. Esta comprende
cuanto exijan los intereses generales de la Nacién, la seguridad nacional, la
utilidad y la salubridad publicas y la conservacién del patrimonio ambiental.”, de tal
forma se considera la existencia de limitaciones al dominio, las limitaciones de los
bienes inmuebles en atencion a consideraciones urbanisticas y ambientales. De la
misma forma, con el objeto de satisfacer la conectividad vial se han establecido
gravamenes sobre los predios colindantes a los caminos publicos, lo que en
ningun caso implica una privacion absoluta o una expropiacion como pretende la
demandante, sino una limitacion al dominio que deriva de su funcién publica.

Indica, que el articulo 45 del DFL MOP N° 50 establece que: “Los predios rusticos
deberan permitir la extraccién de la tierra, arenas, piedra y demas materiales
analogos que fueren necesarios para la construccion y conservacion de los
caminos. Para determinar el punto de dénde deben extraerse esos materiales, se
oira al propietario respectivo. Quedaran también sometidos a la servidumbre de
transito para el efecto del acarreo de dichos materiales y de los que puedan existir
en el lecho de los rios. Para valorar estos materiales y la cuantia de los dafos que
pudiera causar la extraccion y acarreo, se procedera en conformidad a los tramites
establecidos en el D.L. N° 2.186, de 1978.” Y de conformidad a esto, existe un
gravamen que pesa sobre los predios colindantes, que ha sido expresamente
admitido por la contraria, y al mismo tiempo se observa la idea que el demandante
no ha entendido, y que consiste en que el referido articulo dispone que para
valorar el material y la cuantia de los dafos se procedera de conformidad con el
D.L N° 2.186 de 1978, pero dicho proceso se utiliza exclusivamente para la
valorizaciéon y cuantia de los dafnos que pudiese producir la extraccion, y no para
autorizar la extraccion, puesto que precisamente la necesidad de contar con aridos
de manera inmediata no permite, y por tanto la normativa no contempla, la
aplicacion de un procedimiento de expropiacion como el pretendido por la

demandante, sino una compensacion fijada conforme el procedimiento de dicho
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DFL, cuando no hay acuerdo con el propietario respecto de la valorizacién del
dafo.

Agrega, que este proceso de valorizacion presupone que el propietario no acepte
de manera previa un monto por concepto de extraccion de material, lo que ha
ocurrido en la especie, dandose lugar a pagos por los perjuicios o dafos derivados
de la extraccion de material, de manera que el particular ha sido plenamente
compensado de conformidad con la normativa aplicable a la obra publica.
Respecto a la existencia del contrato de compraventa, que la contraria reputa
perfecta desde que se conviene en la cosa y el precio, del propio relato de la
contraria se desprende que no hubo acuerdo en el contenido del contrato
escriturado, de manera que solo puede aseverar que hubo un contrato consensual
cuyas estipulaciones su parte desconoce e ignora absolutamente.

Incluso, agrega, si existiese un contrato de extraccion de aridos, igualmente no
seria un contrato cuyas obligaciones estén sujetas a modalidades, puesto que se
requeriria una declaracion de voluntad especial, lo cual no ha existido. En efecto,
se requeriria estipulaciones accidentales, las que nuestro Cédigo Civil ha tratado
al indicar: “(...) son accidentales a un contrato aquellas que ni esencial ni
naturalmente le pertenecen, y que se le agregan por medio de clausulas
especiales.” De tal forma, habria que concluir que el contrato se ha extinguido al
efectuarse los pagos respectivos, y por tanto queda de manifiesto que los efectos
entre las partes han cesado.

Argumenta que, si la extraccion de aridos y los pagos son entendidos como sefal
de existencia de un contrato de compraventa, aun asi no hay ninguna justificacion
razonable para entender que dichos actos derivan en la aceptacion de
obligaciones que van mas alla de un contrato puro y simple, como lo son las
multas y las mejoras pretendidas en el terreno.

En definitiva, es evidente que en materia de contratos, todo elemento accidental al
mismo, requiere de la voluntad de ambas partes, por lo que toda estipulacién
especial debe ser manifestada, sin que sea factible pretender que un elemento
accidental sea obligatorio cuando solo una parte estima que ha habido acuerdo en
esa materia.

Insiste en que la imposibilidad de plasmar un acuerdo por escrito, y el hecho cierto
de que el contrato no haya sido suscrito por las partes, refleja manifiestamente la
falta de un acuerdo de voluntades, o un acuerdo de voluntades puro y simple, lo

que es diametralmente opuestos a los pretendidos por la demandante, lo cual sélo
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permite concluir la improcedencia de sus pretensiones, puesto que las
obligaciones que alega no han sido asumidas por su parte.

Precisa que aun en el evento que se considere la existencia de un contrato
consensual, las obligaciones del mismo no pueden ser inciertas, ni menos las que
s6lo una parte cree que son parte del contrato. De la misma forma, al haber
pretendido el demandante durante un periodo de negociacion que dichas
estipulaciones sean las acordadas por las partes, es un hecho manifiesto de que
precisamente no hubo acuerdo en esas materias. Como consecuencia, seria
inadmisible que se condene a su parte a la “correccién y reparacién del terreno”, si
nada han pactado las partes sobre esta materia, mas aun, cuando la supuesta
“reparacion” implica entregar el terreno en mejor condiciones que en las que fue
recibido por su parte. De hecho, en la etapa de discusion no se ha individualizado
la obligacion que daria lugar a esta supuesta reparacion, indicando que existe un
contrato consensual pero sin que se otorgue ninguna claridad respecto de su
contenido, extension o alcance, lo que ha limitado gravemente su defensa, pues
no se ha explicado que habrian pactado las partes ni como habria llegado a dichos
acuerdos. Al contrario, se sostiene de manera muy ligera que existiria un contrato
consensual, y como existe un borrador, debemos cumplir con las multas y
obligaciones que en él se indican.

Sefiala que si bien la demandante indica que sus pretensiones y las obligaciones
cuyo cumplimiento exige, derivan de un contrato consensual, lo cierto es que
dichas pretensiones estarian en un borrador que ni siquiera ha sido acompafado
en estos autos, conforme el relato del demandante. Esto ultimo es precisamente
fiel reflejo de la ausencia de acuerdo en cuestiones que sobrepasan un contrato
de extraccion de aridos puro y simple como el pretendido por la demandante, en el
que solo se habria acordado la cantidad de material y el precio por el arido.

En definitiva, afirma, una manifestacion unilateral de voluntad no es fuente de
obligaciones en nuestro ordenamiento, y por tanto, s6lo puede desecharse la
demanda entablada en autos, con expresa condenacidon en costas en atencion a
su improcedencia, y que la contraparte sera totalmente vencida.

Advierte que su parte, no tiene deuda alguna con la contraria y ha dado pago
integro a la factura N° 30, que conforme lo indicado por el demandante no habrian
pagado, lo cual es completamente falso. Explica que la factura N° 30 corresponde
a un monto total de $14.280.000.- (IVA incluido), respecto de las cuales se

realizaron los siguientes pagos: i) $6.000.000.- con fecha 11 de julio de 2016
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mediante transferencia bancaria, y ii) $5.781.000.- pesos con fecha 3 de agosto de
2016 mediante transferencia bancaria.

Adicionalmente, sefala que el proveedor les arrenddé una maquina bulldozer por
un monto de $2.499.000, segun la factura adjunta y estado de pago suscrito por el
representante de AGROVIAL SPA, don José Tomas Vial. Este ultimo documento
de estado de pago, tiene como titulo cuenta corriente proveedor, ya que se les
solicité expresamente imputar los $2.499.000.- que les adeudaron, a los pagos
futuros que realizaria la constructora por el material arido.

En definitiva, explica, la factura N° 30 esta integramente pagada por medio de dos
transferencias electronicas, y habiéndose imputado por voluntad del propio
demandante, el saldo al arrendamiento de maquinaria que solicitd, sumando los

valores exactamente el monto total de la factura.

Prosigue, que, si bien desconoce el contrato indicado, en atencién a que estamos
frente a una materia especial regulada por el DFL MOP 850, igualmente en el
evento que se considere la existencia de una relacion de caracter civil, las
pretensiones de la demandante son improcedentes.

En particular, se ha requerido “la correccién y reparacion del terreno objeto del
contrato” y si bien, eso puede ser una legitima pretension del patrocinado, lo cierto
es que no se indica cual es el sustento juridico de dicha correccion y reparacion, y
no ha quedado clara la fuente de la obligacién al aludir genéricamente a un
supuesto contrato consensual. Por otro lado, se demanda incumplimiento de
contrato e indemnizacion de perjuicios, pero se solicita mejoras materiales en un
terreno. Eso ultimo, no constituye una indemnizacion, y por tanto debe ser
desechada al momento de resolver este juicio.

De la misma forma, no es plausible que se considere que esto se refiere a un
cumplimiento forzado del contrato, puesto que la demanda no lo ha planteado en
dichos términos, y se ha limitado a indicar en el petitorio que solicita se declare el
incumplimiento del contrato y la indemnizacion de perjuicios, para luego indicar
como primera indemnizacion la reparacion del terreno.

Asimismo solicitar el pago de una “indemnizacidén” supuestamente pactada, es en
rigor una multa, la cual desconoce haberse acordado, y la forma idénea de exigir
su cumplimiento es por medio de una demanda de cumplimiento forzado de
contrato. Esto ultimo no ocurre en la especie ya que nuevamente en el petitorio se

indica que se solicita el pago de una multa como indemnizacion de perjuicios, y lo
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que debié plantearse en la demanda, era una accidon de cumplimiento forzado, si
fuese efectivo que el contrato contenia una multa como la pretendida, pero nunca
una accion de indemnizacion de perjuicios que consiste precisamente en el pago
de una suma de dinero por equivalencia.

Por ultimo, respecto a la falta de concurrencia de los requisitos de responsabilidad
contractual, solo se efectua por la contraria un analisis abstracto que indica
afirmativamente la procedencia de ciertos pagos y que se cumplen los requisitos
propios de la responsabilidad contractual, lo que no es efectivo. Ademas insiste en
que la argumentacion superflua de la demandante, limita su posibilidad de defensa

por encontrarse mal planteada la accion desde sus inicios.

QUINTO. Que, para acreditar sus dichos, la demandante acompaiié en autos las
siguientes probanzas.

DOCUMENTAL

A folio 40: a) Copia de la versién del “Contrato de Compraventa de Material Arido”
dejada por la demandada, Constructora Valko S.A. en la Notaria de Santiago de
don Humberto Quezada Moreno, firmado por el representante de Valko, don Julio
Crovetto; b) Copia de la Declaracion Jurada firmada por el representante de la
demandante, don Tomas Vial, en la Notaria de don Humberto Quezada Moreno,
en que se sefala la razén de por qué no se firmd el contrato; c) Version del
contrato de compraventa de Aridos en conformidad a lo acordado por las partes,
enviado por Tomas Vial, una vez modificados algunos términos del mismo
conforme a lo acordado, a José Serpa de Constructora Valko; d) Copia del correo
conductor de fecha 23/02/2016 en que Tomas Vial envia a José Serpa el contrato
acompanado en el mail anterior, en que ademas se envia la factura solicitada por
Valko y se manifiesta la disconformidad en la ejecucion de lo acordado por parte
de Agrovial contra Valko; e) Version del contrato enviado por Valko, con fecha
18/12/2015; f) Correo conductor en que Juan Soto envia la version del contrato
acompanado en el N° 5 anterior, de fecha 18/12/2015, en que ademas solicita
emisién de las primeras facturas; g) Correo electronico de fecha 24/04/2016 h)
Correo electréonico de fecha 07/09/2016; i) Version del contrato de compra de
aridos enviado por Sergio del Fierro, de Valko, a Tomas Vial, de Agrovial, con
fecha 20/01/2016, en que se propone por parte de Valko una multa de UF 2,5 por
dia de atraso; j) Correo conductor del envio del contrato anterior, de fecha
20/01/2016; k) Correo de fecha 15/01/2016 en que Tomas Vial reenvia el contrato
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a Sergio del Fierro; 1) Contrato enviado en el correo anterior; m) Correo de fecha
02/12/2015, enviado por José Serpa a Tomas Vial, solicitando cotizacién formal
para el contrato de arriendo y retiro de material arido; n) Correo de fecha
11/12/2015, enviado por Tomas Vial a José Serpa; o) Paginas 1 y 2 del contrato
enviado por Juan Soto a Tomas Vial con fecha 03/12/2015, en version de Valko,
no acordada; q) Correo conductor de las paginas anteriores, con solicitudes de
datos para materializar el contrato; r) Versién del contrato enviado por Valko a
Tomas Vial de fecha 16/12/2015, con algunos cambios sin materializar todavia lo
acordado; s) Mail conductor del contrato anterior, de fecha 16/12/2015.; t)
Proyecto de finiquito de contrato entre Valko y Agrovial, enviado por Valko para
firma, firmado por Valko con fecha 26/12/2016 que no fue firmado por Tomas Vial
por discordancias con lo pactado y lo ocurrido; u) Correo de fecha 17/12/2015, en
que nuevamente Tomas Vial manifiesta que, pese a las constantes
conversaciones y correos, el documento enviado aun no contempla las
modificaciones y acuerdos alcanzados. Por su parte, misma cadena hace
referencia a solicitud de José Serpa, de Valko, para facturar y pagar extraccion
‘mientras se gestiona el contrato”; v) Correo de fecha 15/12/2015 en que Tomas
Vial responde correo de Mario Merino, de Valko, en que se le sefiala que no hay
problema en coordinar términos de contrato mientras se envia la informacion; w)
Correo de fecha 21.01.2016 en que Sergio del Fierro, de Valko, envia nueva
version del contrato, todavia con multa bajo lo pactado y otras discordancias con
lo acordado; x) Version del Contrato enviado en el correo sefialado en el Numero
22 anterior; y) Correo de fecha 24/05/2016, en que Salomé Coérdova, de Valko,
envia un proyecto de documento que Valko necesitaba presentar en la
Municipalidad, que sefiala términos completamente distintos a los conversados y
acordados en los correos y contratos anteriores, para obtener algun tipo de
permiso en la Municipalidad; z) Proyecto de documento enviado en el correo
anterior; aa) Correo de fecha 16/05/2016, de Tomas Vial a don José Serpa; bb)
Correo de fecha 26/02/2016 de Tomas Vial a José Serpa; cc) Correo de fecha
24.05.2016, en que Salomé Cordova reenvia correo con copia a Mario Merino,
ambos de Valko, a Tomas Vial; dd) Correo electronico de fecha 18/12/2015 en que
Tomas Vial envia version del contrato a esa fecha y primera factura; ee) Contrato
enviado en el correo anterior; ff) Correo de Tomas Vial a José Serpa de fecha
15/12/2015; gg) Correo de fecha 26/09/2016, enviado por Tomas Vial a Valko; hh)

Certificado de dominio de la propiedad en favor de la demandante.
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SEXTO. Que, para acreditar sus dichos, la demandada acompafoé en autos las
siguientes probanzas.

A folio 9 acompana: a) Set fotografico confeccionado por Constructora Valko S.A.
con una imagen de diciembre de 2015 y septiembre de 2016; b) Set fotografico de
instalacion de tierra vegetal proveniente de la primera capa de escarpe del suelo,
provista por Valko y de uso agricola; c) Set fotografico notarial suscrito por Jaime
Andrés Silva, Notario Publico de Talca; d) Set fotografico del estado del terreno al
momento de realizarse la aprobacién por parte del Jefe del Sub-Departamento de
Medio Ambiente y Territorio DRV; e) Libro de Medioambiente que contiene
aprobacion de cierre del empréstito y botadero N° 2, por parte del Jefe del Sub-
Departamento de Medio Ambiente y Territorio DRV; f) Facturas N° 21, 23, 24, 25 y
30 emitidas por Agrovial, las cuales dan cuenta de las 4 cuotas pactadas y de un
pago adicional correspondiente a aridos extra, las cuales la empresa pagd
integramente; g) Plan de Manejo especifico de Empréstito y Botadero N° 2 de la
obra publica denominada “Ampliacion Reposicion Ruta 115 — CH, Sector Talca —
San Clemente, Tramo Dm. 2.500,00 a Dm 13.950,00 Region del Maule”; h)
Informe de cierre de Empréstito y Botadero N° 2 de la obra publica denominada
“Ampliacion Reposicion Ruta 115 — CH, Sector Talca — San Clemente, Tramo Dm.
2.500,00 a Dm 13.950,00 Region del Maule”; i) Factura N° 11840 emitida por
Constructora Valko S.A. por el arriendo de maquinaria al propietario del predio,
para realizar mejoras en otros terrenos.

A folio 17 acompafia: a) Memorandum N° 248 del Inspector Fiscal del contrato
“‘Ampliacion Reposicion Ruta 115-Ch, Talca — San Clemente (...) Region del
Maule”; b) Factura N° 30 emitida por la empresa AGROVIAL SPA; c) Factura N°
11840 emitida por Constructora Valko S.A.; d) Comprobante de pago de
Constructora Valko S.A. a AGROVIAL SPA. por un monto de $5.781.000.-; e)
Comprobante de pago de Constructora Valko S.A. a AGROVIAL SPA. por un
monto de $6.00.000.-; f) Estado de pago denominado “Cuenta Corriente
Proveedor”, suscrito por José Tomas Vial en representacion de Agrovial SPA. y
por José Serpa, representante de Constructora Valko S.A.

A folio 38 acompafia: a) Set de facturas a nombre de la empresa Valko, que dan
cuenta de los pagos realizados a la empresa Agrovial S.A., por concepto de
extracciéon de material arido, cuya descripcion es la siguiente: Factura N°21 de
fecha 18/12/2015 por $ 5.950.000.-; Factura N°23 de fecha 13/01/2016 por
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$5.950.000.-; Factura N°24 de fecha 17/02/2016 por $5.950.000.-; Factura N° 25
de fecha 9/03/2016 por $5.950.000.-; Factura N° 30 de fecha 18/06/2016 Por
$14.280.000.-; Factura N° 11840 de fecha 31/07/2016 por $2.499.000.

SEPTIMO. Que, a folio 67 consta el Informe Pericial elaborado por don Leonardo
Dante Gazmuri Sandoval, Ingeniero Civil, Perito Ingeniero, especialidad en

Ingenieria Civil y Tasaciones, designado en estos autos.

OCTAVO. Que, la demandante alega en su pretension, haber celebrado un
contrato de extraccidén y venta de aridos con la empresa demandante, por 50.000
metros cubicos de material, en un sector de 2,4 hectareas. El precio acordado
serian $20.000.000.- y la entrega final de dicho terreno debia producirse el 30 de
abril de 2016. Ademas afirma que se pacté que la entrega del terreno, debia
hacerse en condiciones para su uso agricola y que se establecié una multa de 10
unidades de fomento por dia, en caso de atraso en la entrega del terreno.

En virtud de eso, alegd una serie de incumplimientos contractuales de la
demandada, solicitando se la condene a la correccion y reparacién del terreno
conforme a lo acordado, para que pueda recibirse en iguales condiciones a como
fue entregado y al pago integro de la multa acordada, desde el 01 de mayo de
2016; en subsidio, que se le indemnicen los perjuicios consistentes en dafo
emergente, lucro cesante y dafio moral, conforme lo describe en su libelo.

Por su parte, la demandada alegé la falta de legitimacién pasiva de su parte,
alegando que el contratista es un mero colaborador de la Administracion del
Estado y por tanto, no existio contrato entre las partes, sino un gravamen de
caracter publico y que los pagos efectuados a la demandante corresponden a las
compensaciones legales, por lo que es improcedente la accion deducida.

Fuera de dicha alegacion, sefiala que ha dado pleno cumplimiento a la regulacién
aplicable a las obras publicas, corroborado por el respectivo Ministerio. Agrega
que su parte realizd6 todas las acciones previstas para la etapa de cierre y
abandono del terreno, el que fue revisado y aprobado por la autoridad pertinente
porque lo que carece de sentido sostener que su parte hubiese adquirido
obligaciones que fuesen incongruentes con el plan de manejo o hubiese dejado el

terreno sin un tratamiento adecuado.
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Anade que de estimarse que existié un contrato entre las partes, la misma parte
demandante habria sefalado que no se llegd a acuerdo respecto a sus
condiciones, porque lo que no habria nacido el acto juridico.

Asimismo, sefala rechazar los términos del supuesto contrato expuesto por la
demandante e insiste que se le demanda por obligaciones inexistentes, debiendo
el actor probar su efectividad, agregando que niega y rechaza la existencia de los
perjuicios alegados por el demandante. Con todo, sefiala que el terreno fue dejado

en mejores condiciones que cuando fue recibido

NOVENO. Que, del tenor de la prueba aportada y resefada en los considerandos
quinto y sexto de esta sentencia, apreciada en forma legal de conformidad a los
articulos 1702 y 1703 del Codigo Civil en relacion con los articulos 346 N°1y N° 3
del Cdédigo de Procedimiento Civil, puede darse por acreditado que entre las
partes si existi6 una relacion contractual consistente en la Compraventa de
Material Arido, ya que, sin perjuicio haberlo negado la demandada, en el
documento denominado “Cierre de Empréstito y Botadero”, acomparnado por ella
misma, reconoce expresamente que su empresa compro los aridos a la
demandante, lo que se ve reafirmado por el borrador del contrato agregado por la
demandante a folio 40 y que, legalmente acompanado y sin objecién de la
contraria, da cuenta de que este se firmé por don Julio Croveto Roba en
representacion de Constructora Valko S.A., firma que se encuentra autorizada por
Notario Publico con fecha 16 de noviembre de 2016.

A idéntica conclusion se llega, analizadas las cadenas de correos electréonicos
acompanados a folio 40 por la parte demandante, documentos que tampoco
fueran objetados por la contraria, y que dan cuenta que las partes sostuvieron una
serie de discusiones respecto a clausulas y condiciones especificas del contrato
de compraventa descrito en el parrafo precedente, encontrandose acreditado fuera
de toda duda razonable para esta sentenciadora, la existencia de la relacion

contractual.

DECIMO. Que el Cédigo Civil, en el articulo 1793, define la compraventa en los
siguientes términos: “La Compraventa es un contrato en que una de las partes se
obliga a dar una cosa y la otra a pagarla en dinero. Aquélla se dice vender y ésta

comprar. El dinero que el comprador da por la cosa vendida, se llama precio”,
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UNDECIMO. Que, encontrandose acreditada la relacion contractual bilateral de las
parte, y de acuerdo a la pretension deducida, debemos senalar que el articulo
1489 del Cdédigo Civil, establece que en los contratos bilaterales va envuelta la
condicién resolutoria consistente en el incumplimiento de lo pactado por una de las
partes, naciendo en dicha hipdtesis la opcion para el contratante diligente de
requerir la resolucién o el cumplimiento del contrato, con indemnizacién de

perjuicios, requisitos que deberan analizarse al tratar el fondo del asunto.

EN CUANTO A LA EXCEPCION DE FALTA DE LEGITIMACION PASIVA.

DUODECIMO. Que, previo a analizar el fondo del asunto y la procedencia de la
accion deducida, cabe referirse a la excepcion de falta de legitimacion pasiva
deducida por el demandado. En ella, el demandado alega carecer de legitimidad
pasiva para ser demandada, toda vez que no existe un contrato, sino un gravamen
de caracter publico sobre el predio del actor, teniendo su parte calidad de mero
colaborador de la administracion del Estado, encargandose exclusivamente de la
gestion con el propietario a fin de utilizar los aridos necesarios para la obra,
operacion que se encuentra regida por el articulo 45 del DFL N° 850 del Ministerio
de Obras Publicas, reiterando que no existe un contrato de compraventa sino que
ha operado el gravamen aplicable a los predios rusticos que deben permitir la
extraccion de los materiales necesarios para la construccidén y conservacion de los
caminos que son necesarios para dar conectividad al pais y que los pagos
realizados a la contraria, corresponden a las compensaciones que establece el

citado articulo.

DECIMO TERCERO. Que, la legitimacion, en términos generales, constituye un

13

presupuesto de eficacia de todo acto juridico, siendo definida como “el
reconocimiento que hace el derecho a una persona de la posibilidad de realizar
con eficacia un acto juridico, derivando dicha posibilidad de una determinada
relacion existente entre el sujeto y el objeto del mismo” (Romero Seguel Alejandro,
citando a Juan Ladaria. “Curso de Derecho Procesal Civil”. Tomo |. Editorial
Juridica de Chile. Primera edicion. Pag. 87).

A este respecto, cabe sefalar que la legitimacion procesal o legitimacion en
causa, es un presupuesto de fondo y de eficacia juridica de la accién, basico y
esencial para acceder a la tutela judicial. El profesor Cristian Maturana Miquel, en

sus “Apuntes sobre Disposiciones Comunes a Todo Procedimiento”, indica que tal
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legitimacion puede definirse como: "la posicién de un sujeto respecto al objeto
litigioso, que le permite obtener una providencia eficaz". Ahade ademas que: "Por
otra parte, se nos ha sefialado que la legitimacion procesal es la consideracion
especial en que tiene la ley, dentro de cada proceso, a las personas que se hallan
en una determinada relacién con el objeto del litigio, y, en virtud de la cual, exige,
para que la pretension procesal pueda ser examinada en cuanto al fondo, que
sean dichas personas las que figuren como parte en tal proceso". "El demandado
debe ser la persona a quien conforme a la ley, corresponde contradecir la
pretensién del demandante o frente a la cual permite la ley, que se declare la
relacion sustancial objeto de la demanda."

En consecuencia, la legitimacion, en ningun caso se identifica con la titularidad del
derecho controvertido y menos constituye un requisito de sentencia favorable, sino
es soélo condicion para el ejercicio valido de la accién y para obtener el
pronunciamiento de una sentencia de mérito, favorable o desfavorable, bastando
unicamente una afirmacién respecto de la titularidad de una pretension y de la

posicion para oponerse a ella de acuerdo a las normas de derecho sustancial.

DECIMO CUARTO. Que, conforme a lo ya resuelto en el considerando noveno, en
cuanto a encontrarse establecida la relacion contractual de las partes, consistente
en un contrato de compraventa, y sin perjuicio que, toda la reglamentacion
senalada por la parte demandada, si bien es efectiva, claramente no se aplico al
caso concreto, por cuanto la relacion de la demandada con el Ministerio Publico en
su contrato de construccidn de obra publica, no se hace extensible a la relacion
contractual que se dio entre las partes de este juicio y que ademas, en ningun
momento se acreditd la vinculacién del Fisco, con los pagos o la extraccion de los
aridos efectuados en el terreno de la demandante, debiendo tener en
consideracion que a pesar que la demandada ha intentado establecer que se hizo
uso de las facultades exorbitantes de la administracion publica, no hay constancia
alguna de ello en estos autos, la que deberia contar al menos con un Decreto
legalmente tramitando para la autorizacién de fondos, tal como lo senala el articulo
2 del Reglamento para Contratos de Obras Publicas , anda de esto se acompafié
en autos.

Asi, la legitimacion pasiva de la demandada, estd dada precisamente por su
calidad de parte en el contrato de promesa de compraventa. Es ella, como

compradora, quien se obligd con el demandante y por tanto, se encuentra en
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posicion de responder de su incumplimiento o de controvertirlo, por lo que se
rechazara su alegacién en este sentido, como se dira en lo resolutivo de esta

sentencia.

EN CUANTO AL FONDO

DECIMO QUINTO. Que, procediendo al analisis de la pretensién principal y
conforme lo dispuesto en el ya citado articulo 1489 del Cédigo Civil, son requisitos
de procedencia de la accion impetrada, los siguientes: a) que se trate de un
contrato bilateral; b) que haya incumplimiento imputable de una obligacion; y c)

que quien la pide, haya cumplido o esté llano a cumplir su propia obligacion.

DECIMO SEXTO. Que, conforme los antecedentes que obran en autos, en
especial los resefados en el considerando noveno, puede darse por acreditada la
existencia del contrato de compraventa, al menos en sus condiciones basicas

como son la cosa vendida y el precio que debia pagarse por ella.

DECIMO SEPTIMO. Que, sin perjuicio de encontrase acreditada la existencia del
contrato, la controversia se produce a raiz que la parte demandante enumera una
serie de obligaciones o clausulas de caracter accidental que se habrian acordado
por las partes y que, precisamente, son las que se habrian incumplido por parte de
la demandada.

Asi, sefiala que el objeto del contrato seria la extraccion y venta de un maximo de
50.000 metros cubicos de material, desde el fundo propiedad de la actora con una
superficie de trabajos/extraccion de 2,4 Has; el precio seria $20.000.000.-; el plazo
final de entrega del terreno en las condiciones acordadas, seria el 30 de abril de
2016; y, el terreno debia entregarse en condiciones de ser utilizado para su uso
natural y para el que usualmente se ha realizado, que corresponde a uso agricola.
Para ello, el terreno, luego de la extraccion del material, debia ser rellenado con
capa vegetal suficiente y necesaria para evitar la depresion del terreno, libre de
escombros, uniforme y en condiciones topograficas adecuadas para su riego.

Por ultimo, sefiala que se establecid una multa por incumplimiento, equivalente en
pesos al dia efectivo del pago, de UF 10 por cada dia de atraso en la entrega en

los términos acordados.
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DECIMO OCTAVO. Que, conforme lo ya sefialado en el considerando noveno, el
contrato de compraventa solo requiere para su perfeccionamiento el acuerdo en
sus elementos esenciales, como son la cosa y el precio, elementos en los cuales
las partes estuvieron de acuerdo, esto es, en la venta y entrega de 50.000 m3 de
material arido a un precio de $20.000.000.-

Ahora bien, tal como sefala el articulo 1444 del Cédigo Civil, en cada contrato se
distinguen cosas que son de su esencia, como es el caso de la cosa y el precio en
la compraventa; de su naturaleza y las puramente accidentales, que son aquellas
que, no siendo esenciales ni de su naturaleza, se le agregan por medio de
clausulas especiales.

En consecuencia, Los elementos accidentales del contrato que nos ocupa, como
serian la fecha de entrega, la forma en que se debia restituir el terreno y por sobre

todo la multa, deben acreditarse por la parte que los alega.

DECIMO NOVENO. Que, analizados los proyectos de contrato aportados por la
demandante a folio 40, documentos legalmente acompafnados y no objetados por
la contraria, y respecto a los elementos controvertidos, cabe sefalar que todos
dichos proyectos, ademas de encontrarse contestes en cuanto a la cosa y el
precio, dan cuenta de similares acuerdos en cuanto a la forma de entregar el
terreno.

Asi, la clausula cuarta del contrato, estipula, con menores variaciones, que el
terreno debera dejarse relleno con una capa vegetal de al menos 1 metro, limpio y
en orden, sin escombros ni rocas, sin construcciones de ninguna especie, y
perfilado desde donde se extrajo el material.

Por su parte, la clausula octava sefiala también, que el terreno debera quedar con
una capa vegetal de al menos 1 metro, limpio y en orden, sin escombros ni rocas y
sin construccion de ninguna especie.

Ahora bien, sin perjuicio que los borradores de contrato que se acompafiaron por
la demandante, no tienen firma alguna de las partes, si se acompano copia de uno
de ellos, el cual aparece firmado por don Julio Crovetto Roba, en representacion
de Constructora Valko S.A., con fecha 16 de noviembre de 2016 y cuya firma
aparece autorizada por Notario Publico, documento no objetado por la contraria y
el cual, si bien no fue firmado por la actora, sirve de antecedente grave y
fundamentado para determinar cual es el acuerdo minimo al que habrian llegado

las partes.
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Asi, el citado borrador, sefiala en su clausula cuarta, que Constructora Valko S.A.
debera retirar cualquier objeto de su propiedad existente en el terreno,
obligandose a dejar el terreno relleno con una capa vegetal de al menos un metro,
limpio y en orden, sin escombros ni rocas, sin construcciones de ninguna especie
y perfilado desde donde se extrajo el material, es decir, en condiciones
topograficas similares a las originales. La clausula Octava, afiade que una vez
finalizadas las labores de extraccion, el sector quedara reconformado
topograficamente, es decir, en condiciones similares a las originales precias a la
extraccién de los aridos, obligandose a dejar el terreno relleno con una capa
vegetal de al menos un metro, limpio y en orden, sin escombros ni rocas y sin
construcciones de ninguna especie.

En consecuencia, tomando en consideracién que la misién del intérprete de un
contrato oscuro o poco claro, como es el caso de esta sentenciadora, es
establecer presunciones de voluntad comun, puede darse por acreditado que lo
citado en el parrafo anterior, es lo minimo a lo que se obligé la demandada y que
puede darse por establecido en autos, con las probanzas aportadas.

Sin perjuicio de esto, cabe sefalar que existen diferencias insalvables en cuanto al
condiciones topograficas en que debia entregarse el terreno, variando entre la
calificacion de “similares” y “equivalentes”, lo cual semanticamente presenta una
fundamental diferencia, por lo que no existen pruebas suficientes para dar por
acordado un estado o el otro.

Similar situacidn ocurre con el requerimiento de la demandada respecto a que no
seria aceptable depresion alguna en el terreno entregado post extraccion de los
aridos, en atencion a que no hay antecedentes suficientes para inferir que la
demandada habria aceptado estas condiciones.

Por ultimo, analizados los mismos documentos, y en particular la Declaracion
Jurada de fecha 04 de enero de 2017 por don Tomas Vial en representacion de la
empresa demandante Agrovial Spa, tampoco puede darse por zanjada la
discusion respecto al monto de la multa por atraso, en particular, porque las partes
nunca llegaron a un acuerdo sobre el monto de dicha multa, discutiendo entre 10 y
2.5 Unidades de Fomento por dia de atraso. En esto ultimo, también incide el
hecho que no se puede dar por establecida la fecha de entrega del terreno
posterior a la extracciéon de los aridos, ya que en los diversos proyectos de
contrato, la fecha de entrega fue modificandose entre el 30 de marzo, 30 de abril y

30 de abril, con o sin la posibilidad de prorrogar por acuerdo de las partes.
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VIGESIMO. Que, atendido lo analizado precedentemente, puede darse por
establecidos los siguientes hechos:

- Que las partes efectivamente celebraron un contrato de compraventa de
material arido, el mes de diciembre de 2015, cuyo objeto fue la venta de
material arido, extraido desde el Fundo El Carmen, de propiedad de la
demandante, en un sector correspondiente a 2,4 has de terreno.

- Que, el precio acordado por las partes fue la suma de $20.000.000.- mas
IVA, precio que se encuentra pagado a satisfaccion de la demandante.

- Que, la demandada Constructora Valko S.A. se comprometié a entregar el
terreno, retirando cualquier objeto de su propiedad existente en el terreno,
obligandose a dejar el terreno relleno con una capa vegetal de al menos un
metro, limpio y en orden, sin escombros ni rocas, sin construcciones de
ninguna especie y perfilado desde donde se extrajo el material, es decir, en

condiciones topograficas similares a las originales.

VIGESIMO PRIMERO. Que, respecto al ultimo requisito de la accién invocada, la
imputabilidad del deudor, esto es, la concurrencia de culpa o dolo en el
incumplimiento que se le atribuye, ha de senalarse, que a diferencia de lo
preceptuado para el estatuto de responsabilidad aquiliana, la culpa en materia
contractual se presume, por aplicacién del principio establecido en el articulo 1547
del Cdédigo Civil que expone que el incumplimiento se provocé porque no se
empleo el nivel o grado de cuidado al que estaba obligado el deudor; y que sobre
el particular, le corresponderia al demandado acreditar que actuo con la debida
diligencia.

Sobre esto ultimo, cabe citar el informe pericial agregado en autos con fecha 10 de
diciembre de 2018, que en su foja 34 y 35 sefala “Respecto del tipo de relleno de
suelo, se constato que efectivamente es del tipo “suelo vegetal”, que se compone
tanto de material inorganico (como limos y arcillas) como también organico (suelo
vegetal) que al estar mezclados puede ser utilizado para la actividad agricola. Lo
que la parte demandante esta solicitando es que se cumplan los acuerdos que
filaron ambas partes de como deberia haber quedado el terreno.

Con las calicatas efectuadas pudo demostrarse que efectivamente existen aridos
tanto en la superficie como dentro de los rellenos y que afectarian la produccion

agricola, ademas de que se constatdo la presencia de escombros de origen
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inorganico, tales como desechos de demolicion de estructuras de hormigon,
aunque su presencia en comparacion al volumen de los rellenos es menor, pero
segun los acuerdos entre las partes, no deberia haber presencia alguna de
escombros en los rellenos.”

Ademas, en sus conclusiones de foja 38, punto primero, sefialé que se constatd
que el terreno en la actualidad se encuentra sin ningun tipo de actividad productiva
y que el suelo requiere de mejoramientos tanto en la calidad de los rellenos del
suelo como también de la topografia superficial.

Todo lo anterior, no se ajustaria a las condiciones acordadas por las partes, en

cuanto al estado de entrega del terreno.

VIGESIMO SEGUNDO. Que, establecido lo anterior y lo sefialado en el
considerando vigésimo y conforme a las peticiones principales del demandado,
solo se accedera a la solicitud de correccién del terreno, en cuanto este debe
quedar en el estado que acordaron las partes, esto es, reiterando cualquier objeto
de propiedad de la demandada existente en el terreno, obligandose a dejar el
terreno relleno con una capa vegetal de al menos un metro, limpio y en orden, sin
escombros ni rocas, sin construcciones de ninguna especie y perfilado desde
donde se extrajo el material, es decir, en condiciones topograficas similares a las
originales, en un plazo que no exceda a 30 dias, como se dira en lo resolutivo de

este fallo.

VIGESIMO TERCERO. Que, conforme a las peticiones subsidiarias de la
demandante, cabe sefialar que la naturaleza de la indemnizacion de perjuicios es
sustitutiva, dineraria, compensatoria del dafno material, el cual abarca el dafo
emergente y el lucro cesante, constituyendo el primero un valor de remplazo, que
no puede dar origen a lucro alguno y debe guardar estricta relacion con los
perjuicios alegados y probados y, el segundo, la lesion sobrevenida o ganancia
frustrada. Ahora, la discusion respecto a la procedencia del dano moral en las
personas juridicas, ha quedado zanjada en cuanto la mayoria de nuestra doctrina
y jurisprudencia ha establecido que este es procedentes, entendiéndose que se

refiere a un detrimento en su prestigio comercial.

VIGESIMO CUARTO. Que, la demandada alegé como Dafio Emergente, el pago

del monto pendiente de pago de la ultima factura, ascendiente a $2.499.000.-; si
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no se obtiene la correccion del terreno, la correccién por cuenta propia del terreno
en cuestion, por un total de $114.000.000.-

Sobre esta peticion, solo cabe pronunciarse sobre el cobro de la factura, en
atencion a que ya se acogi6 la solicitud principal respecto al terreno.

Analizados los pagos acompafados por la demandada a folio 17, donde también
consta la emision de la Factura Electronica N° 11840 de fecha 31 de julio de 2016,
por concepto de horas de arriendo maquinaria Bulldozer, conforme al estado de
pago N° 1, acompanado al mismo folio, en concordancia con el correo electrénico
emitido por Tomas Vial, de fecha 06 de mayo de 2016, agregado a folio 9, todos
estos documentos legalmente acompafnados y no objetados por la contraria, en
que la demandante le solicita a la demandada el arriendo de una maquina
bulldozer, queda suficientemente establecido por esta sentenciadora, lo sefiala por
la demandada en su contestacién, en cuanto este valor, fue descontado de la
Factura N° 30 de fecha 16 de junio de 2016, correspondiente al pago efectuado a

la actora por compra de material adicional y nada se le adeuda por este concepto.

Respecto al Lucro Cesante, el actor solicitd sea calculado en base a los intereses
corrientes que hubiese reportado la utilidad, que hubiese obtenido en condiciones
normales, provenientes de la produccién de cerezos que se tenia presupuestada
las 2,4 Has de terreno, indicando que por el incumplimiento en la entrega del
terreno en los términos acordados por parte de la demandada, no se ha podido
dar inicio a la produccion debiendo calcularse el lucro cesante, en base a los
intereses que hubiese generado las utilidades legitimamente esperadas, si no
hubiese habido atraso en la entrega y por tanto atraso en el inicio de la
produccion.

Conforme a lo sefalado, ninguna prueba aporté la demandante respecto a la
produccion de cerezos de su predio, la utilidad que esta le representa, cuanto
seria lo comprometido a entregar a terceros por concepto de dicha plantacién. Los
unicos antecedentes que constan en autos para la determinacién del lucro cesante
requerido, son los aportados por el informe pericial, que sefala en su foja 38 que
“Con el estudio de este caso no basta para determinar si las cifras contenidas en
el cuadro anterior reflejan las que el mercado de cerezas maneja efectivamente en
la comuna en donde esta el fundo ElI Carmen, debido a que cada productor fija sus
propios precios, tiene sus propios costos de produccion y ademas logra sus

propios niveles de produccion por hectarea. Resultaria facil comparar esto con los
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resultados de otros productores del mismo producto y ojala en el mismo sector,
pero la variedad de datos puede confundir el estudio, por lo que de considerarse
como valido el lucro cesante provocado, lo mas conveniente para el correcto
calculo de las cifras seria comparar con las que resulten de estudiar lo que el resto
del fundo esta produciendo o ya produjo desde la fecha en que debid finiquitarse
el acuerdo entre las partes.”

En consecuencia, y atendido ademas, como ya se sefalara anteriormente, que no
existio acuerdo de las partes en cuanto a la fecha de entrega del terreno, es que
no existen antecedentes suficientes para el calculo del pretendido lucro cesante,

por lo que la indemnizacién solicitada por este concepto sera rechazada.

Por dltimo y en cuanto al dafio moral Dafio Moral, la demandante alegd que
producto del incumplimiento del acuerdo, del desconocimiento de los dias de
atraso y de las multas originadas, y sobre todo del mal estado en que se
encuentra el terreno en cuestion, el dafio moral o extrapatrimonial se experimenta
en la pérdida de valor de dicho inmueble, activo de la sociedad y en la pérdida de
ganancias que se pudiesen reportar por la explotacion del bien, sumado sin duda
a los compromisos de produccion con los demas socios y clientes, a los que no se
podra llegar debido a este atraso e incumplimiento grave, avaluando este dafio en
el valor total de la produccion del primer afo, correspondiente a la produccion
comprometida con terceros, equivalentes a USD $42.000,00.-

Sobre el particular, cabe sefalar que, en primer lugar, el dafo alegado
corresponde mas bien a un lucro cesante que a un detrimento a la imagen y el
prestigio comercial de la empresa demandante, que es como se ha reconocido
mayoritariamente la procedencia del dafio moral como item indemnizable a la
persona juridica y, a mayor abundamiento, la demandante no aporté ningun
antecedente que permitan la real produccion que mantiene con su terreno y cual
serian los compromisos con terceros, a fin de llegar a determinar las sumas que
pretende, por lo que la indemnizacién solicitada por este concepto sera también

rechazada.

VIGESIMO QUINTO. Que, conforme a los articulos 1545 y 1546 del Cédigo Civil,
todo contrato legalmente celebrado es una ley para sus contratantes, y dichos
contratos deben ejecutarse de buena fe, desde el inicio de los tratos preliminares y

hasta momentos incluso posteriores a la terminacién del contrato.
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VIGESIMO SEXTO. Que, conforme lo dispuesto en el articulo 144 del Cédigo de
Procedimiento Civil, y no siendo totalmente vencida, la demandada no sera

condenada en costas.

Y Vistos ademas y atendido lo dispuesto por los articulos 1437, 1489, 1545, ,
1546, 1547, 1560, 1698, 1699, 1700, 1702, 1793, 1824 y siguientes del Codigo
Civil, 144, 160, 170, 173, 254, 342, 346 y demas pertinentes del Cddigo de
Procedimiento Civil, SE DECLARA:

l.- Que, se rechaza la excepcidén de falta de legitimacion pasiva opuesta por la
demandada.

Il.- Que, se acoge parcialmente la demanda deducida a folio 1, solo en cuanto se
ordena a la demandada Constructora Valko S.A. debera hacer entrega del terreno
usado por la extraccion de aridos, en las condiciones establecidas en el
considerando vigésimo segundo y en un plazo maximo de 30 dias desde que esta
sentencia se encuentre ejecutoriada, rechazandose las demas solicitudes del
demandante.

Il.- Que, cada parte pagara sus costas.

Notifiquese, registrese y archivese en su oportunidad.-
DESE COPIA A LAS PARTES, SIN COSTO ALGUNO PARA ELLAS.-

DICTADA POR DONA GABRIELA SILVA HERRERA. JUEZ TITULAR.

Se deja constancia que se dio cumplimiento a lo dispuesto en el inciso final del art.
162 del C.P.C. en Santiago, treinta y uno de enero de dos mil veinte.
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Este documento tiene firma electrénica y su original puede ser
validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la tramitacion de la
causa.

A contar del 08 de septiembre de 2019, la hora visualizada

GABRIELA SILVIA SILVA HERRERA Continental Para Gl Insular Gocidental, 15a de bascua &
FeCha: 31/01/2020 094633 Isla Salas y Gémez restar 2 horas. Para mas informacion

consulte http://www.horaoficial.cl
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