Santiago, cuatro de marzo de dos mil veinte.

Vistos:

Se reproduce la sentencia en alzada con excepcidn de
sus fundamentos 4° a 8°, que se eliminan.

Y se tiene, en su lugar y ademds, presente:

Primero: Que, en estos autos, recurre de proteccidn
dofla Liliana Obando Herndndez en favor del menor A. H, O.,
y en contra de dofila Maria Jessabeth Preisler Jiménez,
directora del Colegio de Musica Juan Sebastidn Bach, por la
decisidén de cancelacidén de matricula para el afio 2020.

Explica que, si bien durante todo el afio escolar su
hijo presentdé problemas al interior del establecimiento
educacional, ella desplegd lo que estaba a su alcance para
asistirlo, incluso estando actualmente el nifio con
tratamiento farmacoldgico.

Refiere que contd con poco apoyo del establecimiento
educacional, que incluso 1la profesora Jjefe del nifio le
seflald que lo cambiara de curso, y que se le informd a fin
de afio, 19 de noviembre de 2019, 1la cancelacién de 1la
matricula, encontrandose su hijo sin colegio, <con 1la
consecuencia necesaria de la privacidédn de su acceso a la
educacién, de forma arbitraria.

En razén de lo expuesto, solicita la recurrente
matricula para el periodo 2020, de forma de poder cambiar
al nifio de Colegio en el periodo de postulaciones, el que

se encuentra vencido, especialmente considerando que 1las
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anotaciones negativas estdn basadas en su mayoria, en que
el nifio es inquieto pero no agresivo.

Segundo: Que, informando, la recurrida seflala que el
nifio, desde el afio 2017, estudia en el Colegio de Musica
Juan Sebastian Bach, y que durante el afio 2019, estando en
qguinto béasico, presentd una serie de problemas,
principalmente vinculados a conductas calificadas como
disruptivas por parte de la profesora jefe —-Paulina Alé-,
asi como conductas que calificd como suicidas, informando
que a propdsito de una de las entrevistas con la madre del
nifio, se le sugiridé que fuera atendido por profesionales de
salud, a lo que la madre accedid, y el nifio inicidé un
tratamiento psicoldégico, con las profesionales Paz Paredes
y médico del CESFAM, doctora Paula Jara, informando 1la
psicdloga tratante que respecto de la ideacidén suicida, no
existen indicadores depresivos sino que lo atribuye a un
trastorno de control de impulsos, dando cuenta de que
estaban trabajando aspectos relacionados con normas |y
limites.

Por otro lado, y ya con fecha 18 de diciembre de 2019,
la madre del nifioc acompafidé al Colegio un certificado que
diagnostica al nifio con trastorno déficit atencional,
documento emitido por la profesional de la salud con fecha
10 de diciembre de 2019, solicitando su incorporacidén al
programa de integracidén 2020, sefialando el Colegio que se

revisaron los antecedentes, y se decididé que no existirian
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tales necesidades especiales, comunicéandole a la
recurrente, con fecha 19 de diciembre de 2019, la
cancelacidén de la matricula.

Tercero: Que, en lo que toca a la pretensidén hecha
valer, es necesario tener presente que sin perjuicio de 1la
facultad de aplicar la medida de cancelacidén de matricula
que tiene el Colegio, se debe tener en consideracidén que no
puede aplicar ésta, de acuerdo a la Ley de 1Inclusién,
cuando el presupuesto factico derive de su situacidn
socioecondémica; del rendimiento académico, o esté wvinculada
a la presencia de necesidades educativas especiales de
caracter permanente y transitorio, que se presenten durante
sus estudios, situacidén esta Ultima que no fue debidamente
evaluada vy fundado su rechazo ©por el establecimiento
educacional, existiendo antecedentes médicos y
psicoldgicos, puestos en su conocimiento, asi como
solicitudes concretas, que no recibieron una respuesta
razonada, sin perjuicio de la Carta gque con posterioridad
envia el Colegio a la apoderada y madre del afectado, con
fechada 8 de enero de 2020.

Cuarto: Que, en este mismo orden de ideas, es
necesario agregar dque, dada la oportunidad en la cual se
comunica la decisién de cancelar la matricula del nifo,
ésta hizo imposible que pueda ser matriculado en otro
establecimiento educacional, y no tratdndose concretamente

la imputacién consecuencia de un atentado a la integridad
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fisica de otro miembro de la comunidad escolar, el acto
deviene en arbitrario e ilegal.

Quinto: Que, asimismo, se ha de considerar dque el
establecimiento educacional cuenta con herramientas
necesarias para apoyar el desarrollo del  nifio, sin
perjuicio de las actividades generales desplegadas respecto
de la comunidad escolar, y en concreto, un equipo
psicotécnico para abordar dificultades -especificas del
aprendizaje, trastornos especificos del lenguaje, %
trastornos por déficit atencional, entre otros.

Sexto: Que, de acuerdo a lo razonado precedentemente,
el actuar de la recurrida resulta ser ilegal en tanto se ha
vulnerado lo dispuesto en el Decreto con Fuerza de Ley N°2
de 2009 del Ministerio de Educacién que fija el texto
refundido, coordinado y sistematizado de la Ley N° 20.370
con las normas no derogadas del Decreto con Fuerza de Ley
N°l1 de 2005 modificado por la Ley N° 20.845 vy sus
modificaciones -Ley de Inclusidén-, afectando con ello 1la
garantia de igualdad de trato, establecida en el articulo
19 N° 2 de la Constitucién Politica de la Republica, asi
como también, lo establecido en el articulo 19 N° 11
incisos 4° y 5° de la citada norma fundamental, motivo por
el cual la accidén constitucional debid ser acogida en 1los
términos que se indicaran en lo resolutivo del fallo.

Por estas consideraciones y de conformidad con lo que

dispone el articulo 20 de la Constitucidén Politica de 1la
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Republica y el Auto Acordado de esta Corte sob

materia, se revoca la sentencia apelada de trece de

re la

enero

de dos mil veinte, y en su lugar se declara que se acoge el

recurso de protecciédn deducido por dofia Liliana

Obando

Hernéndez, en favor de su hijo, y en contra del

establecimiento educacional Juan Bautista

Bach,

representado por su directora, sélo en cuanto se ordena al

referido recinto:

Dejar sin efecto la cancelacidén de la matricula del

nifio -sujeto de proteccidén de estos autos-, y en su lugar,

que se permita renovar aquella, asi como deberd el equipo

psicotécnico del Establecimiento, implementar un plan de

accidén para apoyar al nifio y a su madre, en coordinacidn

con las instituciones que lo asisten.
Registrese y devuélvase.
Redaccidén del Abogado Integrante Sr. Pallavicini.

Rol N° 2729-2020.

Pronunciado por la Tercera Sala de esta Corte Suprema

integrada por los Ministros (a) Sra. Maria Eugenia Sandoval

G., Sra. Angela Vivanco M., Sr. Leopoldo Llanos S.,

Abogados Integrantes Sr. Jorge Lagos G. vy Sr.

y los

Julio

Pallavicini M. No firma, no obstante haber concurrido al

acuerdo de la causa, el Abogado Integrante Sr. Pallavicini,

por estar ausente. Santiago, 4 de marzo de 2020.

MARIA EUGENIA SANDOVAL GOUET ANGELA FRANCISCA VIVANCO
MINISTRA MARTINEZ
Fecha: 04/03/2020 14:34:36 MINISTRA

Fecha: 04/03/2020 14:34:36
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LEOPOLDO ANDRES LLANOS JORGE LAGOS GATICA
SAGRISTA ABOGADO INTEGRANTE
MINISTRO Fecha: 04/03/2020 13:44:22
Fecha: 04/03/2020 14:34:37
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En Santiago, a cuatro de marzo de dos mil veinte, se incluy6 en el Estado
Diario la resolucién precedente.

Este documento tiene firma electrénica y su original puede ser , .;'i
validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la tramitacion de la causa.
En aquellos documentos en que se visualiza la hora, esta I ;

corresponde al horario establecido para Chile Continental. YSISXSFBBH
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