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Rechaza recurso extraordinario de revision deducido en contra del oficio N 7.201, de
2020, de la Primera Contraloria Regional Metropolitana de Santiago, que ratificé la
improcedencia de que la Municipalidad de Cerro Navia creara un cuerpo denominado
“Policia Municipal”.
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Se ha dirigido a esta Contraloria General la Municipalidad de Cerro Navia, deduciendo el
recurso extraordinario de revisidn en contra del oficio N° 7.201, de 2020, de la Primera
Contraloria Regional Metropolitana de Santiago.

Como cuestidon previa, es menester recordar que el impugnado pronunciamiento,
rechazando la solicitud de reconsideracion del oficio N° 4.784, de 2020, del mismo origen,
interpuesta por esa entidad edilicia, concluyé que esta no se ajusté a derecho al denominar
“policia municipal” a la unidad o programa dependiente de dicho érgano comunal.

Ello, por cuanto aquella denominaciéon ha sido reservada por el ordenamiento juridico para
referirse a los cuerpos policiales armados encargados de la conservacién del orden publico
y la seguridad publica, correspondiendo a Carabineros de Chile y a la Policia de
Investigaciones de Chile.

La recurrente, en aplicacion de la letra b) del articulo 60 de la ley N° 19.880, sefiala, en
sintesis, que en la emisién del aludido oficio se habria incurrido en un manifiesto error de
hecho, pues se pronuncia acerca de la denominacién de “policia municipal” y al eventual
uso de armas por los inspectores municipales que forman parte de ese cuerpo, en base a
informacién obtenida de la pagina web de la entidad edilicia y no de actos administrativos
formales; y, que el término policia no se encuentra limitado en nuestro ordenamiento
juridico a las instituciones precitadas.

Ahora bien, en cuanto a la causal deducida en la especie, es menester recordar que
conforme a la letra b) del referido articulo 60, el recurso extraordinario de revisidon procede
contra actos administrativos cuando en su dictacién se incurra en manifiesto error de
hecho y que este haya sido determinante para la decisidn adoptada, o que aparecieren
documentos de valor esencial para la resolucién del asunto, ignorados al dictarse el acto o
gue no haya sido posible acompanarlos al expediente administrativo en aquel momento.

En estas condiciones, es dable manifestar que en la presentacion de que se trata no se
agregan nuevos antecedentes que se refieran a un error de hecho -como se indica-, sino
gue se reiteran argumentos ya tenidos a la vista en la emisidn de los pronunciamientos
impugnados, con cuya ponderacién el recurrente no esta de acuerdo.

Luego, cabe hacer presente que cualquiera que sea la modalidad por la cual la entidad
edilicia cuenta con la sefialada “policia municipal” -proyecto o unidad municipal-, lo
observado por la Oficina Regional dice relacién con la denominacién de aquel grupo de
inspectores, la que, tal como se indicara en los dictamenes N°s. 15.919 y 36.481, ambos
de 2017, de este origen, ha sido reservada por el ordenamiento juridico para referirse a los
cuerpos policiales armados encargados de la conservacién del orden publico y la seguridad
publica, cuales son, Carabineros de Chile y la Policia de Investigaciones de Chile, de acuerdo
con la normativa constitucional, legal y reglamentaria.

Asimismo, tampoco se da cuenta en esta oportunidad que hayan existido documentos u
otros antecedentes de valor esencial para la resoluciéon del asunto a los cuales no se haya
tenido acceso con anterioridad a la emisién del dictamen impugnado, de manera que el
municipio no ha podido desvirtuar en esta ocasién las conclusiones cuestionadas, por lo
que cabe desestimar el recurso extraordinario de revisiéon de la especie.

Saluda atentamente a Ud.



JORGE BERMUDEZ SOTO

Contralor General de la Republica

POR EL CUIDADO Y BUEN USO
DE LOS RECURSOS PUBLICOS
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