Boletin N° 13.752-07

Proyecto de ley, iniciado en mensaje de S.E. el Presidente de la Republica, que
reforma el sistema de justicia para enfrentar la situacién luego del estado de
excepcion constitucional de catastrofe por calamidad publica.

A S.E. LA

PRESIDENTA

DEL H.

SENADO

MENSAJE N° 158-368/

Honorable Senado:

En uso de mis facultades
constitucionales, tengo el honor de someter
a vuestra consideracidén un proyecto de ley
para introducir reformas al sistema de
justicia para enfrentar la situacidén luego
del estado de excepcidn constitucional de
catastrofe por calamidad publica.

I. ANTECEDENTES

La Organizacién Mundial de la Salud
(OMS), <con fecha 11 de marzo de 2020,

declard pandemia mundial, al haberse
superado los 130.000 casos confirmados -a
esa fecha- de contagios por el wvirus

coronavirus-2 del sindrome respiratorio
agudo grave (SARS-CoV2), que produce la
enfermedad del coronavirus 2019, al cual
se ha denominado enfermedad COVID-19.

El avance de la referida pandemia en
nuestro pais ha llevado a la adopcidén de
medidas por parte de la autoridad para
anticiparse, atenuar % combatir sus
efectos, teniendo como foco principal 1la
proteccidén de la salud de las chilenas vy



chilenos. Muchas de estas medidas tienen
por objeto limitar la circulacidén de las
personas, y lo propio se ha observado en
la ciudadania, gque réapidamente ha adoptado
acciones preventivas, cuidéndose de 1los
contactos interpersonales.

En dicho escenario, la creciente
afectacidén de 1la wvida social que esté
produciendo la expansién del coronavirus,
con la consecuente dictacién de medidas de
caracter de salud publica y de control
sanitario, ha producido una serie de
restricciones vy afectaciones que limitan
el desarrollo de las actividades de 1las
personas e instituciones, alterando
radicalmente su normal desenvolvimiento.

En el ambito judicial, tales
afectaciones estdn produciendo, por una
parte, la imposibilidad de los ciudadanos
de realizar muchas actuaciones que les
permitan ejercer sus derechos ante la
autoridad judicial y, por otra, la severa
disminucidn de las posibilidades de
atender los requerimientos de las
personas, por parte de los funcionarios de
los Tribunales de Justicia. Ante ello, el
sistema de Jjusticia tiene el desafio de
adaptarse a estas necesidades, que
implican una importante reduccidén de la
actividad Jjudicial, sin que ello genere
indefensién en las partes e intervinientes
de los procesos judiciales, debiendo dar
continuidad al servicio Jjudicial, para la
recepciétn de todos los requerimientos
urgentes, y adopcidédn de todas las medidas
que requieran intervencidén prioritaria de
los tribunales.

Por todo lo expuesto, y dado que el
Estado tiene el deber de disponer las
medidas necesarias que permitan proteger a
la ciudadania del contagio de la
enfermedad COVID-19, vy al mismo tiempo,
debe adoptar medidas eficaces y oportunas
para enfrentar los impactos generados en
el desenvolvimiento de las actividades de



las personas e 1instituciones, durante 1la
expansién de la pandemia, se 1impone la
necesidad de adoptar medidas legales
destinadas a permitir el adecuado
funcionamiento de los tribunales de
justicia durante el periodo que se
extienda la emergencia sanitaria, a fin de
satisfacer la debida administracidén de
justicia.

La situacién actual en el sistema de
justicia ha estado regida por el proyecto
que este Gobierno presentdé al H. Congreso
Nacional, donde luego de una expedita
tramitacidén se aprobd, convirtiéndose en
la ley N° 21.226. La referida ley, que
establece un régimen Jjuridico de excepcidn
para los ©procesos Judiciales, en las
audiencias y actuaciones Jjudiciales, y
para los plazos y ejercicio de acciones
que indica, por el impacto de la
enfermedad Covid-19 en Chile; se dictd
fundada en las consecuencias que dicha
enfermedad tendria en nuestra poblacién,
particularmente, derivadas del flujo
cotidiano de las ©personas que genera
mayores riesgos de contagio y sus efectos
en el dmbito judicial.

La ley en comento adopta medidas
destinadas a resguardar la salud publica,
intentando precaver la posibilidad de que
se genere un foco de contagio masivo; con
base en el decreto del Ministerio de Salud
N° 4, de 5 de febrero de 2020, que declard
alerta sanitaria en todo el pais.

Dicha ley faculta a la Corte Suprema
para ordenar las suspensiones de
audiencias gue estime pertinentes y por el
tiempo que estime necesario, respecto de
determinadas Jjudicaturas, dentro de la
vigencia del estado de excepcidn
constitucional de catéastrofe por calamidad
publica, declarado por decreto supremo N°
104, de fecha 18 de marzo de 2020, del
Ministerio del Interior % Seguridad
Publica, y por el tiempo que éste sea



prorrogado; excluyendo aquellas qgue
requieran la intervencidn urgente del
tribunal. Se consagra, para estos efectos,
la posibilidad de los tribunales de
reagendar cada una de las audiencias o
vistas de causas suspendidas para la fecha
mas prodéxima posible wuna vez cesada la
suspensidédn ordenada por la Corte Suprema.
Se replica esta facultad —respecto de
tribunales que no forman parte del Poder
Judicial, para que por si la dispongan.

A su vez, la ley establece la
prohibicién a los tribunales ordinarios vy
especiales de decretar actuaciones
judiciales que, de realizarse, puedan
causar indefensidén a alguna de las partes.

Ademéds, se suspenden los términos de
prueba que a la entrada en vigencia de la
ley hubiesen empezado a correr, O que se
inicien durante la vigencia del referido
estado de excepcidén constitucional de
catastrofe, en todo procedimiento Jjudicial
en tramite ante los tribunales ordinarios,
especiales y arbitrales del pais, hasta
el vencimiento de los diez dias héabiles
posteriores al cese del estado de
excepcién constitucional de catéastrofe,
por calamidad publica, y el tiempo en que
este sea prorrogado, si es el caso; entre
otras reformas.

A cinco meses de la dictacidén de 1la
referida ley, se ha evidenciado que
algunas de sus medidas han generado mayor
eficiencia al sistema, modernizandolo con
el uso de las tecnologias disponibles. Asi
ha ocurrido, por ejemplo, con la
posibilidad de celebrar audiencias remotas
por videoconferencia.

Sin perjuicio de lo anterior, se
observan nuevos nudos problemdticos para

el futuro préximo, los que seran
advertidos una vez finalizado el
mencionado estado de excepcidn

constitucional de catastrofe decretado
para enfrentar la pandemia, el cual fue



prorrogado mediante el decreto supremo N°
269, de fecha 12 de junio de 2020, del
Ministerio del Interior y Seguridad
Pliblica, vy, por consiguiente, una vez
terminada la vigencia de la ley N° 21.226,
ya mencionada.

En este sentido el Ministerio de
Justicia y Derechos Humanos convocd a una
mesa de trabajo para dar solucidén a la
sobrecarga qgue generarda para el Poder
Judicial la reactivacidén de las audiencias
suspendidas y las deméas actuaciones
procesales que no han podido 1llevarse a
efecto en materia «civil, laboral vy de
familia. Todo lo anterior, considerando
que la continuidad de la actividad
jurisdiccional resulta indispensable para
el resguardo de la garantia del debido
proceso dque les asiste a las personas,
consagrada en el articulo 19 N° 3 de la
Constitucidédn Politica de la Republica,
siendo consustancial a ella el derecho a
un proceso sin dilaciones indebidas.

Esta mesa estuvo integrada por
representantes del Poder Judicial, de 1la
Corporacidén de Asistencia Judicial, del
Consejo de Defensa del Estado, del Colegio
de Abogados de Santiago y Valparaiso; por
el académico José Pedro Silva, Director
del Programa de Reformas a la Justicia de
la Pontificia Universidad Catdlica de
Chile; y por los abogados litigantes
Francisco Tapia y Ana Maria Hibner; ademés
de haberse recibido opiniones de los
jueces presidentes de los Juzgados de
Familia de Santiago, San Miguel %
Valdivia, de representantes de la de
Asociaciédn de Empleados del Poder
Judicial, de la Sociedad Chilena de
Derecho, de la Asociacién de Abogados de
Familia, de la Asociacidén Gremial de
Abogados Laboralistas, de la Asociacidn
Nacional de Magistrados, del Instituto de
Jueces de Policia Local, del Colegio de
Mediadores, de la Federacidédn Nacional de
Acceso a la Justicia; y de representantes



de las Facultades de Derecho de la
Universidad de Chile, Pontificia
Universidad Catdélica de Chile, Universidad
de Valparaiso, Pontificia Universidad
Catdélica de Valparaiso, Universidad de
Concepcidén, Universidad de los Andes vy
Universidad Diego Portales.

Asimismo, 'y paralelamente, <con el
propdsito de identificar, revisar y
analizar de la forma méds completa posible
los eventuales problemas o complejidades
que se han evidenciado en el
funcionamiento del sistema de Jjusticia
penal con ocasidén de la pandemia por la
enfermedad COVID-19, el Presidente de 1la
Corte Suprema, el Fiscal Nacional, el
Ministro de Justicia y Derechos Humanos vy
el Defensor Nacional, acordaron proponer a
la Comisién Permanente de Coordinacién del
Sistema de Justicia Penal la constituciédn
de un grupo de trabajo destinado a
preparar un “Plan de Acciones para
Enfrentar la Futura Normalidad” en el
ambito de la justicia penal, el cual fue
compuesto por representantes de la
Subsecretaria de Justicia, Poder Judicial,
Ministerio Publico, Defensoria Penal
Piblica y Colegios de Abogados de Santiago
y Valparaiso, grupo que contd con el apoyo
del académico Gabriel Zaliasnik, de 1la
Universidad de Chile, y de la académica
Maria Elena Santibariez, de 1la Pontificia
Universidad Catélica de Chile. La
metodologia para elaborar el plan vya
referido considerd la realizacién de
reuniones periddicas, levantamiento de
datos, informacién y el estudio de las
propuestas que se hubiesen realizado, asi
como de una reunién con las distintas
asociaciones gremiales vinculadas al
sistema de Jjusticia penal (magistrados,
fiscales y defensores).

Al finalizar el cometido de ambos
grupos de trabajo, se pusieron a
disposicidén del Ministerio de Justicia vy
Derechos Humanos, un conjunto de



propuestas que constituyen wuno de 1los
principales antecedentes que se tuvo en
consideracién para elaborar la presente
iniciativa de ley.

Sumado a lo anterior, para la
redaccién de este proyecto, se tuvo en
consideracidén el proyecto de ley que
modifica distintas normas y plazos
judiciales ocasidén del COVID-19 (Boletin
N° 13.651-07), presentado por los
honorables senadores Pedro Araya, Alfonso
De Urresti, Felipe Harboe vy Francisco
Huenchumilla; vy el proyecto de ley que
modifica la ley N° 18.287, que establece
procedimiento ante los Juzgados de Policia
Local, para autorizar la realizacién,
dentro del procedimiento ordinario, de la
audiencia de contestacién y prueba por
medios telemdticos (Boletin N° 13.691.07);
impulsado por las honorables diputadas
Sofia Cid, Camila Flores y Joanna Pérez, vy
por los honorables diputados José Miguel
Castro, Harry Jlrgensen, Joaquin Lavin,
Miguel Mellado, Leopoldo  Pérez, Pablo
Prieto y Matias Walker.

II. OBJETIVOS DEL PROYECTO DE LEY

La presente iniciativa se enmarca
dentro del conjunto de acciones adoptadas
por nuestro Gobierno destinadas a
enfrentar la c¢risis sanitaria, en este
caso, con el propdsito de elaborar un plan
que permita abordar la actividad judicial
una vez finalizada la vigencia de la ley
N° 21.226, planteandose dos grandes
objetivos:

1. Procurar la mayor eficiencia del
sistema de Jjusticia producto de 1la
sobrecarga de trabajo sobreviniente

Producto de la actual pandemia
producida por el COVID-19, 1la actividad
del sistema de Jjusticia se ha wvisto, en
gran medida, suspendida, situacidén que
generara una sobrecarga en su



funcionamiento wuna vez que finalice el
estado de excepcidn constitucional de
catastrofe decretado para enfrentar 1la
pandemia. En efecto, en base a los datos
entregados al Ministerio de Justicia vy
Derechos Humanos por la Corporacidn
Administrativa del Poder Judicial en el
mes de julio, desde la entrada en vigencia
de la ley N° 21.226 ha existido una baja
considerable en la cantidad de audiencias
que se han celebrado en estos tiempos de
pandemia.

Lo anterior queddé de manifiesto en
una reunidén convocada por el Ministerio de
Justicia y Derechos Humanos, en la dque
participaron representantes del Ministerio
Publico, Defensoria Penal Publica, Poder
Judicial y Colegio de Abogados, y en la
que se discutidé la importancia de contar
con un diagnéstico compartido de las
falencias del sistema de Jjusticia penal
que se pretenden subsanar con el presente
proyecto, para lo cual el Poder Judicial
dio a conocer un primer levantamiento de
datos. Asimismo, tanto el Ministerio
Puiblico, como la Defensoria Penal Publica,
relevaron la importancia de tomar acciones
inmediatas dentro del ambito
administrativo, asi como legislativo, y la
voluntad de realizar audiencias,
presentando sus primeras propuestas para
ser discutidas en el grupo de trabajo.

Analizados los datos proporcionados
se pudo apreciar que los 1ingresos a 1los
juzgados de garantia se mantienen
practicamente invariables desde el inicio
de la crisis sanitaria, no obstante al
revisar las audiencias realizadas ante
estos asi como ante los tribunales de
juicio oral en lo penal se evidencia una
drdstica reduccidén de un 68% y de un 65%
respectivamente, en relacidn con el
promedio histérico.

Por otra parte, el motivo para la no
realizacidén de las audiencias correspondid



en mads de un 80% de los casos a razones
vinculadas con la emergencia sanitaria, es
decir, a los efectos de las medidas que se
han tomado para evitar la propagacidén del
COVID-19, tanto a nivel nacional como al
interior del Poder Judicial.

En consideracién a los antecedentes
expuestos, es posible arribar a las
siguientes conclusiones y proyecciones:

. En el corto plazo: los juzgados
de garantia ©presentan en términos de
volumen, una fuerte preocupacidn, atendido

el stock de causas que se estéan
acumulando.
. En el mediano - largo plazo: 1los

tribunales de juicio oral en lo penal
presentan una amenaza latente de
sobrecarga, por la acumulacidén (en volumen
proporcional para esta competencia), pero
también por la complejidad del tipo de
causas gue conoce.

Ahora, en cuanto a la judicatura de
familia, esta ha sufrido una considerable
baja de 1ingresos desde el inicio de 1la
pandemia disminuyendo en hasta un 52% en
comparacién al promedio de afios
anteriores. En materia laboral y civil las
cifras de ingresos se han mantenido
relativamente estables, sin embargo se ha
evidenciado una baja considerable en la
realizacién de audiencias. En efecto, en
materia laboral las audiencias han
disminuido en un 70% y un 80% en materia
de familia, en comparacién con el promedio
del afio 2018. La paralizacidén de procesos
también se puede observar en materia civil
en la cantidad de causas terminadas por
sentencia definitiva, que se han reducido
al 45% de lo que ocurria normalmente en un
mes promedio del 2019.

Tomando en cuenta las proyecciones
indicadas, resulta perentorio adoptar las
medidas pertinentes qgue permitan asegurar
y mantener la eficacia del sistema de
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justicia, con especial énfasis en la
actividad de los juzgados de garantia y de
los tribunales de juicio oral en lo penal,
asi como también en la de la judicatura
civil, laboral y de familia.

2. Limitar 1la presencia fisica de 1las
personas por motivos sanitarios

En el contexto actual, y en el futuro
proximo, el flujo cotidiano de las
personas representa potenciales focos de
contagio masivo del COVID-19, el que, de
llegar a concretarse, en razdn de su gran
nivel expansivo, afectaria a toda 1la
ciudadania. En consecuencia, la emergencia
sanitaria amerita la adopcidédn de medidas
para el control de la salud publica
destinadas a precaver las posibilidades de
que se genere un foco de contagio masivo,
lo gue concretamente importa la adopcidn
de medidas que restrinjan los
desplazamientos de la poblacidn.

Considerando que el principal foco de
contagio de la enfermedad es el contacto
fisico, los cambios que se proponen en el
ambito del sistema de Jjusticia, implican
reducir al méximo posible la presencia
fisica de las partes e intervinientes en
las diversas actuaciones y audiencias dque
conocen los tribunales de justicia.

III. CONTENIDO DEL PROYECTO DE LEY

El presente proyecto de ley propone
reformas permanentes y transitorias que se
pasan a detallar a continuacidén en tres
acapites: el primero, contiene las
propuestas tendientes a procurar la mayor
eficiencia del sistema de justicia
producto de la sobrecarga de trabajo
sobreviniente; el segundo, da cuenta de
las modificaciones que buscan limitar 1la
presencia fisica de las ©personas por
motivos sanitarios; v, el tercero,
contiene las reformas orgénicas.
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1. Propuestas tendientes a procurar 1la
mayor eficiencia del sistema de
justicia producto de la sobrecarga de
trabajo sobreviniente

A continuacidén, se describiradn las
principales propuestas de esta iniciativa
legal, qgue pretenden aumentar la
eficiencia del Sistema de justicia,
divididas en dos grupos: a) propuestas en
el ambito de la Jjusticia ©penal; y Db)
propuestas en el ambito de la Jjusticia
civil, laboral y de familia.

a. Propuestas en el ambito de 1la
justicia penal

i. Inclusién de forma expresa de los
delitos de accién penal publica
previa instancia particular y de
hechos constitutivos de faltas
como susceptibles de acuerdos
reparatorios

Con respecto a los acuerdos
reparatorios, en orden a extender su uso,
surge la necesidad de ampliar su ambito de
aplicacidén. En dicho sentido, se propone
permitir acuerdos reparatorios para
aquellos delitos que, segUn la legislacién
procesal penal, son de accidédn penal
publica previa instancia particular. Esta
propuesta deriva del caracter disponible
de los bienes juridicos asociados,
considerando que se trata de delitos en
que el Ministerio Puiblico no puede
proceder de oficio sin que el ofendido, a
lo menos, haya denunciado previamente el
hecho.

Conforme a lo anterior, se propone
incluir, de forma expresa en el articulo
241 de Cdédigo Procesal Penal, un catédlogo
de delitos de accidédn penal publica previa
instancia particular como susceptibles de
acuerdos reparatorios, descartéandose
ciertos delitos en atencién a la
importancia del Dbien Jjuridico protegido,
como por ejemplo, aquellos gue atentan
contra la libertad e indemnidad sexual.
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Los delitos que se contemplan expresamente
son los siguientes:

° Amenazas del articulo 296 del
Cébdigo Penal;

° Amenazas del articulo 297 del
Cébdigo Penal;

° Violacidén de domicilio del inciso
primero del articulo 144 del Cdédigo Penal;

° Violacidédn de secretos del articulo
231 del Cdédigo Penal;

° Violacidén de secretos del inciso
segundo del articulo 247 del Cédigo Penal;

o Delitos contemplados en el decreto
con fuerza de ley N° 3, de 2006, que fija
el texto refundido, coordinado y
sistematizado de la ley N° 19.039, de
Propiedad Industrial; vy

° Comunicacidén fraudulenta de
secretos de 1la fédbrica en que imputado
estuviere empleado del articulo 284 del
Cébdigo Penal.

Asimismo, se incluyen otros delitos
en atencidén al carécter esencialmente
disponible del bien juridico protegido, vy
que por tanto, no constituyen un interés
de caréacter publico, como la intromisidén a
la wvida privada (articulo 161- A del
Cébdigo Penal), el chantaje (articulo 161-
B del Cdédigo Penal), apertura y registro
de correspondencia (articulo 146 del
Cébdigo Penal) vy delitos de 1la ley de
propiedad intelectual.

De igual forma, se incorpora
expresamente como susceptibles de acuerdos
reparatorios las faltas descritas en 1los
articulos 494 N°5 vy 494 N°4, ambos del
Cébdigo Penal.

ii. Revocacién del acuerdo reparatorio

Siguiendo con los acuerdos
reparatorios, y siempre con el objetivo de
reforzar y asegurar la eficacia de estas
salidas alternativas en el proceso penal,
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se busca otorgar la facultad a la victima
para que decida si el incumplimiento
injustificado, grave o reiterado de las
obligaciones contraidas por el imputado
importa dejar sin efecto el acuerdo vy
continuar la via penal, o sdbélo exigir su
cumplimiento, resolviendo asi un vacio de
nuestra legislacidén en esta materia.

Sobre el particular, se propone
agregar un inciso nuevo al articulo 242
del Cédigo Procesal Penal, gque establezca
de manera expresa el efecto de un
incumplimiento calificado de
injustificado, grave o reiterado respecto
de las obligaciones contraidas.

iii. Nueva oportunidad para solicitar

y decretar el procedimiento
abreviado, los acuerdos
reparatorios, la suspensién

condicional del procedimiento y el
arribo de convenciones probatorias

Como una forma de descongestionar el
sistema, evitando que un nUmero importante
de casos lleguen al juicio oral, es qgque es
necesario ampliar la oportunidad procesal
para acordar salidas alternativas al
procedimiento, procedimiento abreviado o
convenciones probatorias, en el entendido
que tales herramientas permitirdn reforzar
la eficiencia en el funcionamiento del
sistema de justicia penal y asi disminuir
la sobrecarga sobreviniente. En tal
sentido, vy considerando que la audiencia
de preparacién del Juicio oral es 1la
ultima instancia para arribar a salidas
alternativas, al procedimiento abreviado o
para acordar convenciones probatorias, es
necesario conceder una “altima
oportunidad” para que se pueda acordar una
suspensién condicional del procedimiento,
acuerdos reparatorios o aplicar el
procedimiento abreviado en aquellas causas
en que exista un auto de apertura firme vy
ejecutoriado que autn no ha sido remitido
al tribunal de juicio oral competente. Lo
mismo aplica para el caso de las
convenciones probatorias, promoviendo su



14

acuerdo entre los intervinientes, ©para
agilizar el desarrollo de los Jjuicios
orales y alivianar la carga de trabajo que
se pronostica para los tribunales de
juicio oral en lo penal.

Conforme a lo anterior, se modifican
los articulos 245 'y 407 del Cdédigo
Procesal Penal a fin de ©permitir, de
manera excepcional, que puedan solicitarse
y decretarse el procedimiento abreviado,
la suspensioédn condicional del
procedimiento, los acuerdos reparatorios,
o arribar a convenciones probatorias, aun
cuando hubiere finalizado la audiencia de
preparacién del Jjuicio oral y hasta antes
del envio del auto de apertura al tribunal
de juicio oral en lo penal. La solicitud,
se resolverd en una audiencia intermedia
incorporada en un nuevo articulo 280 Dbis
al Cébdigo Procesal Penal. En el caso de
arribarse a nuevas convenciones
probatorias, el tribunal procederd a la
dictacidén de un nuevo auto de apertura del
juicio oral. Presentada la solicitud, se
suspenderd el plazo de remisidén del auto
de apertura al tribunal de juicio oral en
lo penal competente. Finalizada la
audiencia, el Jjuez de garantia procederd
conforme a las reglas generales.

En conformidad a esta propuesta, se
realiza una modificacién al articulo 281
del Cdédigo Procesal Penal, en el sentido
de ampliar el plazo de remisién del auto
de apertura del juicio oral a no antes de
las veinticuatro horas ni después de las
setenta y dos horas.

iv. Obligatoriedad de asistencia del
imputado a la audiencia de
preparacién del juicio oral.

Respecto al mejoramiento en materia
de eficiencia del proceso penal en este
nuevo escenario post pandemia, se advierte
que uno de los principales inconvenientes
que existe para el arribo de convenciones
probatorias vy de salidas alternativas,
corresponde a la inasistencia del imputado
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a la audiencia de preparacidén del Jjuicio
oral. En este sentido, a falta de norma
expresa, como ocurre en el caso del fiscal
y del defensor, cuya presencia constituye
requisito de wvalidez de esta audiencia, la
obligatoriedad de asistencia del imputado
ha sido objeto de debate doctrinario. Sin
perjuicio de aquello, en la practica se ha
permitido recurrentemente el desarrollo de
la audiencia de preparacién del Juicio
oral en ausencia del imputado, por
considerarse ésta una instancia de
caracter mayoritariamente técnico. Por 1lo
tanto, la posibilidad de aplicacidén del
procedimiento abreviado, acuerdos
reparatorios, y también la suspensidn
condicional del procedimiento, se ve
claramente mermada, lo gque conlleva una
disminucién en la efectividad de estos
mecanismos de descongestidén del sistema,
en tanto salidas alternativas al Jjuicio
oral, entendidas en sentido amplio. Lo
mismo ocurre para el caso de convenciones
probatorias, las que en la practica por
efecto de la no comparecencia del
imputado, no cumplen con la funcidén de
exclusién de hechos no controvertidos por
los intervinientes en el Jjuicio oral, 1lo
que conlleva a una dilacidén injustificada
del mismo.

Sobre el particular, se propone
modificar el articulo 269 del Cbédigo
Procesal Penal, con el objeto de
establecer, de manera permanente, la

obligatoriedad de asistencia del imputado
a la audiencia preparatoria del Jjuicio
oral, como requisito de validez de 1la
misma. De esta forma, en caso de no
comparecencia del imputado a la citada
audiencia, procedera su detencidn, de
conformidad al inciso cuarto del articulo
127 del mismo Cdédigo.

Con la exigencia de la comparecencia
del imputado de forma obligatoria, se
busca facilitar el arribo de convenciones
probatorias, la solicitud de aplicacién
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del procedimiento abreviado y de salidas
alternativas.

v. Ampliacién permanente del plazo
para redaccién del fallo, en caso
de que su vencimiento coincidiere
con un dia domingo o festivo

Se establece, de forma permanente,
que si el vencimiento del plazo para la
redaccidén del fallo coincidiere con un dia
domingo o festivo, el plazo se diferiréd al
dia siguiente que no sea domingo ©

festivo.

vi. Posibilidad de anular sélo
parcialmente el juicio oral o la
sentencia definitiva en el recurso
de nulidad

Resulta necesario incorporar, por

motivos de eficiencia del sistema, una
practica de nuestros tribunales
superiores, cual es acoger parcialmente un
recurso de nulidad, lo que reduce 1la
extensidén del nuevo Jjuicio oral. Esta
modificacidén pretende eliminar un problema
de la legislacidén vigente, cuyo texto sdblo
admite la anulacién de todo el juicio, sin
perjuicio de la existencia de fallos en
sentido contrario. La solucidén propuesta
resuelve derechamente el problema,
incorporando la nulidad parcial, en
términos similares a lo que la ley
procesal laboral nacional consagra en el
articulo 477 del Cédigo del Trabajo.

En tal sentido, se modifican los
articulos 372, 373, 374, 384 y 386 del
Cébdigo Procesal Penal, con el objetivo de
establecer de manera expresa la
posibilidad de declarar la nulidad parcial
del Jjuicio oral Jjunto con la sentencia
definitiva, o sbélo esta Ultima, seguin
corresponda.

En caso de que se decrete la nulidad
parcial, se establece que la Corte debera
precisar a qué hechos se refiere y a qué
imputados afecta la declaracidén de nulidad
del juicio oral y la sentencia.
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vii. Posibilidad de suspensién
condicional del procedimiento de
la ley N° 20.084, desde 1los 6
meses con un tope de un afio

En cuanto a las salidas alternativas
del procedimiento, si bien la eficiencia
del sistema de Jjusticia penal se refuerza
ampliando la oportunidad ©procesal para
acordarlas, para aumentar la eficacia de
la respuesta del sistema es necesario
también extender el uso de tales
mecanismos alternativos al Jjuicio oral. En
tal sentido, con respecto a la suspensiodn
condicional del procedimiento, es
necesario limitar su extensién para el
caso de adolescentes infractores de la ley
penal, con el objetivo de dar una
respuesta menos intensa en su contra,
disponiendo, por tanto, plazos mas
acotados frente al minimo de wun afo vy
maximo de tres que comprende la regla
general del articulo 237 del Cbdigo
Procesal Penal.

Sobre el particular se modifica, de
forma permanente, el articulo 41 inciso
cuarto de la ley N° 20.084, que establece
un sistema de responsabilidad de los
adolescentes por infracciones a la ley
penal, posibilitando la suspensidn
condicional del procedimiento desde los 6
meses con un tope de 1 afio.

viii. Ampliacién transitoria de
plazos.

Atendiendo las diversas complejidades
advertidas, con el propdsito de mejorar la
eficiencia del sistema judicial en materia
penal, la mesa de trabajo propuso y evalud
la opcidén del aumento, de forma
transitoria vy razonable, de los plazos
para la realizacidén de audiencias (de
juicio simplificado, de preparacidén y de
realizaciédn de Jjuicio oral) la redaccidn
de sentencias y para la interposicién de
recursos establecidos en el Cdédigo
Procesal Penal y en la ley N° 20.084, que
establece un sistema de responsabilidad de
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los adolescentes por infracciones a la ley

penal, para la realizacidén de cilertas
audiencias % actuaciones de los
intervinientes. Estas medidas permitiréan

organizar de manera mas eficiente 1las
distintas causas suspendidas por efecto de
la pandemia, permitiendo que los
tribunales con competencia criminal puedan
organizar su labor cognoscitiva y
resolutiva con el fin de adecuarse al
nuevo contexto nacional.

Sin perjuicio de lo anterior, en
algunas de las modificaciones se incorpora
como limite al aumento de los plazos, el
que existiere un imputado sujeto a las
medidas cautelares de prisidn preventiva o
de privacidén de libertad total del
articulo 155 letra a) del Cédigo Procesal
Penal. En este sentido, con el propdsito
de no extender de manera desproporcionada
medidas de restriccién de libertad, y en
atencién a su caracter excepcional, es dgue
se mantendran en estos casos los plazos
actuales establecidos en el Cdédigo
procesal Penal.

b. Propuestas en el ambito de 1la
justicia civil, laboral y de
familia

i. Se uniforman plazos para la
contestacién de la demanda

Considerando que con la entrada en
vigencia de 1la ley N° 20.886 ya no se
justifica la diferencia de plazos que hoy
se contemplan para la contestacién de 1la
demanda segun si el demandado se encuentra
dentro de la comuna en que funciona el
Tribunal o fuera de la misma, se propone
uniformarlos.

De esta manera, se modifican 1los
articulos 41, 258, 259 y 459 del Cdédigo de
Procedimiento Civil a fin de unificar 1los
plazos de contestacidédn de la demanda en el
juicio ordinario de qguince a dieciocho
dias; y, en el juicio ejecutivo, de cuatro
a ocho dias. Con todo, se mantiene la
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tabla de emplazamiento para los casos en
que se notifica al demandado fuera del
territorio jurisdiccional del Tribunal.

ii. Se eliminan los testigos inhabiles
y se establece la apreciacién de
este medio de prueba de acuerdo a
las reglas de la sana critica

A fin de velar por la mayor
eficiencia vy modernizacidén del ©proceso
civil, se dispone la eliminacién de las
causales de inhabilidad de 1los testigos
que contempla el Cdbébdigo de Procedimiento
Civil en sus articulos 357 y 358.

Esta propuesta busca terminar con un
instituto anacrdénico que es ajeno a los
Ssistemas modernos de Jjusticia de derecho
comparado, homologando el ©procedimiento
civil con 1la regulacién gque en nuestro
ordenamiento juridico existe en esta
materia en los sistemas de justicia
reformados (procesal ©penal, familia vy
laboral), que no reconocen la existencia
de testigos inhébiles.

Aun cuando las causales de
inhabilidad parecieran ser claras en su
configuracién, en la practica han sido
objeto de una fecunda discusién
doctrinaria, la que ha sido decantada en
el tiempo por la jurisprudencia nacional a
través del establecimiento de criterios
bastante restrictivos de interpretacidn de
las <causales de tachas. En efecto, una
gran cantidad de tachas deducidas son
rechazadas por no haber sido correctamente
formuladas por el incidentista, ya sea por
estar solamente enunciadas sin encontrarse
revestidas de fundamento o no haber sido
acreditadas fehacientemente, o Dbien, son
rechazadas por el hecho de haberse
invocado una causal que no guarda relacidn
con los fundamentos que le sirven de
sustento. Otro tanto, son rechazadas por
no configurarse los presupuestos
normativos de la causal, pese a
encontrarse bien fundadas.
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Pese a que la Jjurisprudencia de
manera bastante uniforme ha ido sentando
los criterios de procedencia de las
causales de 1inhabilidad de 1los testigos,
las partes, muchas veces, a pesar de estar
conscientes de la improcedencia de 1la
causal, de todas formas formulan tachas al
testigo, lo que genera una gran dilacidn
de las audiencias en que se rinde prueba
testimonial, por el gran namero de
incidencias que se promueven durante su
formulacién. A ello cabe agregar que, si
bien la prueba de las causales de
inhabilidad se rinde dentro del término
concedido para la cuestidén principal, de
conformidad a lo dispuesto en el articulo
376, si éste estd vencido o lo que resta
de él1 es insuficiente, el tribunal debe
conceder un término especial para el solo
efecto de rendir la prueba de tachas, pero
al cual puede agregarse el aumento
extraordinario que concede el articulo
329, en los casos a que resulte
procedente.

Como corolario de la eliminacidén de
las tachas, se establece que la prueba de
testigos serd apreciada por el juez
conforme a las reglas de la sana critica.
De esta manera, el tribunal podrad ponderar
la prueba testimonial con libertad siempre
que no contradiga los criterios de la
légica, las méximas de la experiencia vy
los conocimientos cientificamente
afianzados. Con todo, se establece 1la
posibilidad de que las ©partes puedan
dirigir preguntas al testigo tendientes a
demostrar su credibilidad o, falta de
ella, la existencia de vinculos con alguno
de los partes que afectaren o pudieren
afectar su dimparcialidad, o algun otro
defecto de idoneidad. Con ello se derogan
las reglas propias del sistema de prueba
legal y tasada dque establecen a priori vy
en términos generales su valor probatorio
(articulos 383y 384 del Cbébdigo de
Procedimiento Civil).
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La sana critica como mecanismo de
ponderacién de la prueba es recogido por
nuestros sistemas reformados de justicia y
no es ajeno a nuestro Cédigo de
Procedimiento Civil, considerando que la
prueba pericial es valorada de conformidad
al mismo (articulo 425). Por otra parte,
nuestros tribunales con competencia en
materia «civil aplican regularmente este
sistema de valoracién en distintas
materias sometidas a su conocimiento que
se rigen por leyes especiales. Asi por
ejemplo, en los procesos por infraccidén a
la Ley General de Pesca y Acuicultura se
contempla este régimen de apreciacidn de
la prueba respecto de los testigos. Por
otra parte, en los juicios de
arrendamiento de predios urbanos, en 1los
asuntos de proteccién de los derechos de
los consumidores vy en los asuntos de
proteccidédn de 1los derechos de propiedad
industrial, entre otros; se contempla de
manera general la apreciacidén de la prueba
conforme a las reglas de la sana critica.

Por consiguiente, esta modificacién,
junto con modernizar nuestro procedimiento
civil, otorgadndole una mayor flexibilidad
a los Jjueces en la apreciacién de 1la
prueba, permitird acortar los tiempos de
las audiencias en que se rinda prueba
testimonial, lo que resulta
particularmente relevante en el contexto
actual.

iii. Extensién del control in limine
de la demanda ejecutiva respecto
de titulos ejecutivos
manifiestamente prescritos

E1l articulo 442 del Coédigo de
Procedimiento Civil impone al tribunal el
deber de efectuar un control liminar de 1la
demanda ejecutiva, denegando la ejecucidn
si el titulo presentado tiene méds de tres
afios, contados desde que la obligacidén se
haya hecho exigible; salvo que se
compruebe la subsistencia de la accidn
ejecutiva. No obstante, existen numerosas
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leyes especiales que hacen excepcidédn a
dicha regla, y que establecen un término
de prescripcidén extintiva de un afio, tales
como la ley N°19.983 que regula la
transferencia y otorga mérito ejecutivo a
copia de la factura; el decreto con fuerza
de ley N° 707, que fija el texto
refundido, coordinado y sistematizado de
la ley sobre cuentas corrientes bancarias
y cheques; y la ley N° 18.092 que dicta
nuevas normas sobre letra de cambio vy
pagaré y deroga disposiciones del Cdédigo
de Comercio. En razdén de ello, a fin de
zanjar los conflictos de interpretacidn
que la norma citada ha provocado, se
establece que el juez denegara la
ejecucidén cuando el titulo se encuentre
manifiestamente prescrito, cualgquiera sea
el plazo de la prescripcidén extintiva
asociado al titulo presentado a cobro.

iv. Se potencia 1la mediacién y se
permite la mediacién remota

Los mecanismos alternativos de
resolucidén de conflictos tienen numerosas
ventajas: generan mayor celeridad %
eficiencia, menor onerosidad, se
desarrollan de manera privada vy adecuada
para el tratamiento del conflicto, %
brindan a las partes la posibilidad de
gestionar su propio acuerdo.

En razdén de lo anterior, y respetando
la naturaleza del procedimiento civil, se
incorpora una disposicidén programdtica en
un nuevo articulo 3° bis en el Cdédigo de
Procedimiento Civil que obliga a 1los
abogados, funcionarios de la
administracién de Jjusticia y Jueces a
promover métodos autocompositivos de
resolucién de conflictos, particularmente,
la mediacién.

Con todo, en caso alguno se entendera
que la mediacidén restringe, sustituye o
impide la garantia de tutela
jurisdiccional.
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A su vez, se consagra la posibilidad
de que la mediacidén, con acuerdo de las
partes, se efectile por vias remotas
audiovisuales. Se replica esta Gltima
reforma en la mediacién en materia de
familia, modificédndose asi el articulo 103
de la ley N° 19.968.

v. Racionalizacién de audiencias en
la judicatura de familia: divorcio
y acciones de filiacién

El proyecto de ley sometido a su
consideracién agiliza el procedimiento
ordinario que rige los divorcios de mutuo
acuerdo, estableciendo un nuevo articulo
64 Dbis en la ley N° 19.968 para que el
tribunal pueda acceder de plano a la
demanda si las partes asi lo solicitan vy
acompafian en ese acto los documentos
necesarios para acoger la pretensidn. Para
efectos de dar cumplimiento a lo dispuesto
en el articulo 55 de la ley N° 19.947 que
establece la Nueva Ley de Matrimonio
Civil; los cdédnyuges deberdn acreditar que
no ha existido reanudacidén de la vida en
comun entre ellos con animo de
permanencia, acompafando declaraciones
juradas de testigos que asi lo constaten.
De la misma forma podrd acreditarse el
tiempo de cese de la convivencia
tratédndose de un matrimonio celebrado con
anterioridad a 1la fecha de entrada en
vigencia de la ley N° 19.947.

A  su vez, el proyecto hace més
eficiente el procedimiento para las
acciones de filiacidén incorporando un
articulo 64 ter nuevo en la ley N° 19.968
a fin de facultar al tribunal a dictar
sentencia definitiva derechamente,
omitiendo la audiencia de Jjuicio, cuando
se haya ordenado la practica de la prueba
pericial con el objeto de establecer la
paternidad o maternidad de una persona, Vy
no se han formulado alegaciones a la misma
o) pedido un nuevo informe pericial
bioldgico.
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vi. Informe de 1la Direccién del
Trabajo para acreditar Unidad
Econémica

En la actualidad, para efectos de
acreditar que dos o mas empresas se
configuran como un solo empleador para
efectos laborales y previsionales (lo que
se denomina “Unidad Econdémica”), se exige
un informe obligatorio de la Direccidén del
Trabajo como tramite previo a la audiencia
de Jjuicio, lo que ha generado dilaciones
para su realizacidn, considerando la gran
sobrecarga de trabajo que presenta esta
entidad que se traduce en que los informes
no son acompafiados tempestivamente.

Este proyecto, en pos de evitar la
dilacién del procedimiento laboral, altera
la regla del articulo 3° del Cdédigo del
Trabajo, estableciendo que el informe de
la Direccidn del Trabajo podra ser
solicitado por el Tribunal, asli éste
deberd ponderar la necesidad del informe
para acreditar la Unidad Econdémica, segun
los medios de prueba que las partes hayan
ofrecido para estos efectos.

vii. Aumento del ambito de aplicacién
del procedimiento monitorio
laboral

Considerando la buena evaluacidén del
procedimiento monitorio en la resoluciédn
de conflictos de naturaleza laboral, el
presente proyecto de ley amplia su ambito
de aplicacidén establecido en el articulo
496 del Coébdigo del Trabajo, de diez a
gquince ingresos minimos mensuales. Lo
anterior permite que se canalicen més
juicios por esta via vy, en consecuencia,
que se resuelvan un mayor nUmero de causas
pendientes en un procedimiento mas
concentrado y expedito que el de
aplicacién general.
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viii. Abandono del procedimiento de
oficio

El derecho que asiste a las partes vy
en particular a la parte demandada a ser
juzgado dentro de un proceso sin
dilaciones indebidas, es lo que Jjustifica
la figura del abandono del procedimiento.
En la actualidad, este instituto sélo
puede ser decretado a solicitud de parte.
La presente reforma incorpora un articulo
153 bis al Cédigo de Procedimiento Civil a
fin de permitir al Tribunal decretar el
abandono de procedimiento de oficio, tanto
en los procedimientos ordinarios como en
los ejecutivos, de manera de optimizar la
gestién de causas activas y de no destinar
recursos fisicos y humanos en juicios que
no gozan de tramitacién efectiva. Para que
esta sancién procesal pueda operar de
oficio, se requiere en primer lugar
cumplir con los presupuestos normativos
del abandono del procedimiento previstos
en el articulo 152 y 153 del mismo
instrumento normativo; en segundo lugar,
que la causa se archive automaticamente
transcurrido seis meses de 1inactividad,
plazo que en el <caso de los Jjuicios
ejecutivos debe contarse a partir del
vencimiento del término de tres afios que
el citado articulo 153 prevé; y, en
tercer lugar, que transcurran otros seis
meses sin que se solicite el desarchivo de
la causa. Por consiguiente, para qgue
opere, el impulso ©procesal debe estar
radicado en las ©partes y no en el
tribunal, % debe haber existido
inactividad de todas las partes del
proceso por un afio desde los seis meses o
tres afios de la Ultima gestidn util, segln
corresponda.

La resolucidédn que decrete el abandono
del procedimiento de oficio se notificaré
por correo electrénico, si se hubiere
sefialado, o por estado diario en su
defecto. Se otorga la facultad a la parte
afectada de impugnar esta decisidén en un
plazo de cinco dias.
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c. Propuestas tendientes a limitar 1la
presencia fisica de 1las personas
por motivos sanitarios

A continuacidén, se describirédn las
principales propuestas de esta iniciativa
legal, que pretenden limitar la presencia
fisica de las personas por motivos
sanitarios, divididas en dos grupos: a)
propuestas en el ambito de la Jjusticia
penal; y b) propuestas en el ambito de 1la
justicia civil, laboral y de familia.

a. Propuestas en el ambito de 1la
justicia penal

i. Actuaciones que pueden resolverse
por escrito

En orden a limitar la presencia
fisica de las personas, es dque resulta
necesario que los tribunales resuelvan
asuntos sin necesidad de <celebrar una
audiencia al efecto, en aquellos casos en
que la presencia de los intervinientes no
es un requisito fundamental ©para su
celebracién.

Conforme a lo anterior, se establece
que, de forma transitoria, puedan
resolverse por escrito ciertas actuaciones
consideradas de mero tramite, como
reagendamiento de audiencias en que no sea
requisito la presencia del imputado y de
notificacidén por correo electrénico del
articulo 31 del Cédigo Procesal Penal.

ii. Realizacién de audiencias por via
remota en el sistema procesal
penal

Otra medida que resulta
imprescindible para limitar el contacto
fisico entre los diversos actores del
sistema, vy asi disminuir los potenciales
contagios, es incentivar el desarrollo de
audiencias via remota. En tal sentido,
urge considerar la posibilidad de que los
juzgados de garantia y los tribunales de
juicio oral en lo ©penal decreten el
desarrollo de audiencias via remota,
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incluyendo la audiencia de Jjuicio oral
ordinario y de Jjuicio oral simplificado,
siempre y cuando tal modalidad no afecte
las garantias basicas del debido proceso.

Conforme a lo anterior, se establece,
transitoriamente, la realizacidén por via
remota de las audiencias distintas del
juicio oral ordinario 'y Jjuicio oral
simplificado, otorgadndose 1la posibilidad
de oposicién por parte de los
intervinientes, por considerar que dicha
modalidad afectare las garantias béasicas
del debido ©proceso contempladas en la
Constitucidédn Politica de la Republica y en
los tratados internacionales ratificados
por Chile y que se encuentren vigentes, lo
que serda finalmente resuelto por el
tribunal. Para el caso del Jjuicio oral
ordinario y el Jjuicio oral simplificado,
se consagra de manera expresa la
realizacidén de éstos, previo acuerdo de
los intervinientes, o en su defecto, por
decisidén del tribunal solamente en el caso
de considerar que no se afectaren las
garantias del debido ©proceso. En todo
caso, los intervinientes podran oponerse a
la decisién del tribunal de la misma forma
sefilalada para el resto de las audiencias.

iii. Actuaciones que pueden resolverse
por un Gnico juez del tribunal de
juicio oral en lo penal

Con el propdésito de disminuir 1la
congestién del sistema procesal penal, vy
aumentar la respuesta eficaz de los
tribunales de juicio oral en lo penal, se
establece que un Unico juez del tribunal
de juicio oral en lo penal pueda resolver
las siguientes actuaciones: fijacidén de
dia y hora para la realizacioén de
audiencias; resoluciones de mero trémite,
tales como téngase presente y traslados;
pedir cuenta de oficios e informes; vy
tramitacién de exhortos.
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b. Propuestas en el ambito de 1la
justicia civil, laboral y de
familia

i. Audiencias por via remota en 1los
procedimientos civiles, de
familia, laborales y especiales

Las audiencias via remota por
videoconferencia que se han realizado
luego de la entrada en vigencia de la ley
N° 21.226 en los Jjuzgados con competencia
en materia «civil, en los Jjuzgados de
familia y en los Jjuzgados de letras del
trabajo, han resultado ser un mecanismo
eficaz para evitar la presencia en
tribunales de las partes, de los abogados
y de terceros; reduciendo los costos de
litigacidédn asociados al desplazamiento vy
permitiendo que los tribunales continten
ejerciendo su jurisdiccidn.

Se ha evidenciado la utilidad de este
mecanismo que descongestiona las
dependencias de los tribunales y permite
que los abogados domiciliados fuera de la
ciudad de asiento del tribunal que decreta
la audiencia puedan concurrir a la misma
sin necesidad de transportarse fisicamente
al lugar del juicio.

Esta misma eficacia se ha evidenciado
en los alegatos via remota por
videoconferencia que se han verificado
ante la Corte Suprema y ante las Cortes de
Apelaciones de 1los distintos territorios
jurisdiccionales de nuestro pais.

Recogiendo las ventajas que se
advierten de la aplicacidén de este
sistema, el presente proyecto de ley
establece la realizacidén de audiencias vy
alegatos via remota por videoconferencia
en un régimen permanente % otro
transitorio. Se distinguen 1los casos en
que es imperativo realizarlas de ese modo,
de 1los <casos en que procede de manera
facultativa. A su vez, en el régimen
transitorio, se distingue segun si el
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tribunal forma parte del Poder Judicial o
no.

Asi, en el presente proyecto de ley
podemos distinguir tres grupos de reformas
en esta materia: un régimen permanente que
faculta a las partes a comparecer por via
remota a audiencias y alegatos; un régimen
permanente que faculta a los tribunales vy
a las Cortes a decretar la realizacidén de
ciertas audiencias y alegatos via remota
por videoconferencia en forma excepcional
por razones de Dbuen servicio y con un
limite temporal definido; vy un régimen
transitorio gque establece la obligacién
tanto de los tribunales que forman parte
del Poder Judicial como los que no forman
parte de él, de priorizar las vias remotas
para la realizacidén de las audiencias, por
un plazo médximo de un aflo contado desde la
entrada en vigencia de la ley.

- Régimen permanente que faculta a
las partes a solicitar comparecer
via remota por videoconferencia a
audiencias y alegatos

En primer lugar, se establece wuna
reforma de caradcter permanente que faculta
a las partes a solicitar su comparecencia
por via remota a:

° Las audiencias que se realicen en
los Jjuzgados de letras (articulos 77 bis
nuevo del Cdébdigo de Procedimiento Civil),
los juzgados de familia (articulos 60 bis,
nuevo, y 102 de la ley N° 19.968 que crea
los Tribunales de Familia) y los Jjuzgados
de letras del trabajo vy de cobranza
laboral y previsional (articulo 427 Dbis,
nuevo, del Cdédigo del Trabajo).

L Los alegatos ante 1las Cortes de
Apelaciones y ante la Corte Suprema
(articulo 223 y 223 bis, nuevo, Cbédigo de
Procedimiento Civil); vy

° Las audiencias que se realicen en
los Juzgados de Policia Local (articulo 7
de la ley N° 18.287 que Establece
Procedimiento ante los Juzgados de Policia
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Local), si el tribunal respectivo cuenta
con los medios para ello.

Las audiencias via remota por
videoconferencia en este régimen
permanente facultativo son decretadas por
la Corte o el tribunal —respectivo a
solicitud de parte, en la medida en que
ésta cuente con los medios iddneos y que
dicha forma de comparecencia resultare
suficientemente eficaz % no causare
indefensién. Tratdndose de los Juzgados de
Policia Local, esta facultad se encuentra
supeditada a la disponibilidad de medios
del tribunal.

En el caso de las audiencias que se
realicen en los Jjuzgados de letras, 1los
juzgados de familia vy los Jjuzgados de
letras del trabajo y de cobranza laboral y
previsional, la parte podrd elegir entre
comparecer desde cualquier lugar, con
auxilio de algun medio tecnolébégico
compatible con los utilizados por el Poder
Judicial, o Dbien, en dependencias de
cualquier otro tribunal, en la medida en
que se encuentre fuera de la regidén en que
se sitta el tribunal y que éste cuente con
disponibilidad de medios.

Tratdndose de los alegatos ante las
Cortes de Apelaciones vy ante la Corte
Suprema, el abogado también podra alegar
en un edificio de una Corte de Apelaciones
si se encontrare en una regidén distinta a
la de la Corte respectiva.

La Corte Suprema deberé regular
mediante auto acordado la forma en que se
coordinard y se hard uso de dichas
dependencias, en caso de contar con ellas.
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- Régimen permanente que faculta a
las Cortes de Apelaciones y a la
Corte Suprema, en su caso, a
disponer de manera excepcional la
realizacién de ciertas audiencias
y de alegatos por razones de buen
servicio

En segundo lugar, se establece un

régimen permanente excepcional que
faculta:
° A las Cortes de Apelaciones a

disponer, a solicitud del juez o del Jjuez
presidente, por resolucidn fundada y
previo informe de la Corporacidn
Administrativa del Poder Judicial, un
sistema de funcionamiento obligatorio en
los juzgados de letras, en los juzgados de
familia y en los Jjuzgados de letras del
trabajo y de cobranza laboral y
previsional para realizar via remota de
manera excepcional audiencias en que no se
rinda “prueba viva” (testimonial, de
absolucidén de posiciones o declaracidn de
parte o de peritos), por razones de buen
servicio.

o A las Cortes de Apelaciones y la
Corte Suprema para disponer un sistema de
funcionamiento excepcional por razones de
buen servicio, ©para la realizacidén de
manera obligatoria via remota por
videoconferencia de la vista de las causas
sometidas a su conocimiento.

La propuesta de funcionamiento
excepcional deberd ser elaborada por el
presidente de la Corte Apelaciones
respectiva o, en su caso, de la Corte
Suprema, y ser aprobada por el pleno de
cada una de ellas.

Este régimen se fundamenta en gque es
posible que una vez que concluya la
pandemia ocasionada por la enfermedad
COVID 19, los tribunales de Jjusticia
puedan verse enfrentados a nuevas
circunstancias que ameriten sustituir las
audiencias presenciales por audiencias
remotas.
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En ambos casos, el funcionamiento
excepcional que se dicte tendrda una
duracién maxima de wun afio, prorrogable.
Asimismo, en las dos hipodétesis, cualquiera
de las partes podra solicitar, con la
antelacién suficiente, que la vista de la
causa se desarrolle de forma presencial,
invocando razones graves que imposibiliten
o dificulten su participacidédn, o que por
circunstancias particulares, gquede en una
situacién de indefensidn.

- Régimen transitorio que impone a
los tribunales la realizacién de
audiencias via remota por
videoconferencia

En tercer lugar, se establece un
régimen transitorio por un plazo maximo de
un  afio contado desde la entrada en
vigencia de esta ley, que obliga tanto a
los tribunales que integran el Poder
Judicial como a los que no, a realizar
audiencias via remota por
videoconferencia. En este Ultimo caso, 1la
obligacidn queda supeditada a la
disponibilidad de medios del tribunal
respectivo.

En este régimen se distingue entre
tribunales que forman parte del Poder
Judicial y los que no.

Respecto de aquellos que si forman
parte del Poder Judicial, se entrega a la
Corte Suprema la facultad de determinar el
tiempo y el ambito territorial que
comprenderéa este funcionamiento
excepcional. Este régimen tendra una
vigencia maxima de un afio.

Tratdndose de la prueba testimonial y
de absolucidén de ©posiciones que deba
rendirse ante los Jjuzgados de letras en
los asuntos civiles y comerciales, se
establecen reglas especiales que tienden a
morigerar la ineficiencia actual del
sistema derivada de la obligacidén que pesa
sobre el ministro de fe de consignar por
escrito la declaracidén de los testigos vy
absolventes con la consecuente demora que
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ello conlleva, entregando la carga de
efectuar esa transcripcidn en forma
diferida a la parte que hubiere solicitado
la prueba, la que puede ser objetada por
la parte contraria.

A su vez, se otorga mayor
flexibilidad a los tribunales en 1los
procedimientos Jjudiciales en los que por
razones de agendamiento no pudiere
rendirse la prueba testimonial 0 de
absolucidén de posiciones oportunamente
ofrecida dentro del término probatorio o
en la audiencia respectiva. En este caso
se dispone que el tribunal queda facultado
para abrir un término especial de prueba
solo para efectos de la rendicidén de esta
prueba, debiendo para ello fijar un dia vy
hora, oyendo previamente a las partes.

Respecto de aquellos tribunales que
no forman parte del Poder Judicial, se
establece igualmente que por el plazo de
un afio desde la entrada en vigencia de la
presente ley, y con el objeto de propender
a la continuidad del servicio Jjudicial,
deberdn funcionar de manera excepcional
privilegiando las vias remotas, en la
medida en que cuenten con medios para

hacerlo.
Conforme a esta modalidad de
funcionamiento excepcional, estos

tribunales podran disponer, de oficio o a
peticidédn de parte, la realizacibén de
cualquier audiencia que corresponda
realizar en el marco de los procedimientos
de que conocen, via remota por
videoconferencia. La extensidén temporal de
este funcionamiento excepcional sera
determinada por el tribunal mediante
resolucidn fundada, atendidas las
recomendaciones sanitarias dispuestas por
la autoridad en orden a restringir la
movilidad e interaccidén social, pudiendo
el tribunal, en cualquier tiempo,
modificar o hacer cesar este régimen de
funcionamiento.
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Por Uultimo, se establece la carga a
los tribunales de regular de forma general
y objetiva el procedimiento tendiente a
preparar y coordinar el trabajo remoto vy
la realizacién de audiencias por
videoconferencia, dentro del término de
quince dias contados desde la entrada en
vigencia de esta ley.

ii. Patrocinio y mandato judicial por
firma electrdénica simple.

En la actualidad, 1la 1ley N° 20.886
que modifica el Cdédigo de Procedimiento
Civil, para establecer la Tramitaciédn
Digital de los Procedimientos Judiciales;
dispone en su articulo 7° que el
patrocinio 'y poder ©puede constituirse
mediante firma electrdnica avanzada.
Considerando que no todas las personas
cuentan con esa firma, y aprovechando las
tecnologias disponibles, se establece en
este proyecto la posibilidad de que el
patrocinio y ©poder también pueda ser
constituido mediante firma electrdénica
simple.

Para mayores resguardos, en caso due
el patrocinio o el mandato judicial fueren
otorgados mediante firma electrénica
simple, se establece la obligacién tanto
del mandante como del mandatario de
ratificarlo ante el ministro de fe via
remota por videoconferencia.

iii. Nuevas formas de notificacién

Se ha evidenciado 1la necesidad de
hacer mas expedita las notificaciones de
las resoluciones dictadas por los
tribunales, haciendo uso de los medios
tecnolbégicos y reduciendo el numero de
viajes de los ministros de fe.

La primera modificacidén tiene que ver
con prescindir de wuno de los requisitos
gue actualmente se exige en el articulo 44
del Cédigo de Procedimiento Civil para la
procedencia de la notificacidén sustitutiva
de la personal. Hoy este tipo de
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notificacidén requiere que el ministro de
fe realice dos busquedas de la persona a
quien debe notificarse, en dos dias
distintos, ademads de constatar que se
encuentra en el lugar del juicio.
Certificados ambos hechos, se requiere que
el Tribunal ordene por resolucidn judicial
la procedencia de la notificacidén
sustitutiva de la personal. Este proyecto
de ley prescinde de esta resolucién
judicial para efectuar esta notificaciédn,
pudiendo el ministro de fe practicarla
derechamente con el mérito de la segunda
certificaciédn.

La segunda reforma dice relacidn con
modificar la forma de notificacidén de 1las
sentencias definitivas, de las
resoluciones en que se reciba a prueba la
causa o en que se ordene la comparecencia
personal de las partes; gque actualmente,
conforme al articulo 48 del Cbédigo de
Procedimiento Civil, deben notificarse por
cédula. Este proyecto de 1ley -establece
que, previa solicitud de la parte
interesada, estas resoluciones puedan
notificarse por un medio electroénico
vidlido. Esta reforma se relaciona con la
modificacién al actual articulo 49 del
Cébdigo de Procedimiento Civil, gue impone
a las partes no solamente el deber de
sefialar, en su primera actuacidén judicial,
un domicilio conocido dentro de los
limites urbanos del lugar en que funcione
el tribunal respectivo, sino también el de
indicar un medio de notificacidén
electrdédnico valido; el que también se
contempla como requisito de la demanda vy
la contestacidén, modificédndose asi los
articulos 254 y 309 del Cédigo de
Procedimiento Civil.

A su vez, se modifica el articulo 442
del Cédigo del Trabajo estableciéndose
que, salvo la primera notificacién al
demandado, las restantes se realizarédn al
medio de comunicacidén electrdé4nico que la
parte establezca en su primera
presentacidn en juicio, bajo
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apercibimiento de tenerla por notificada
por estado diario.

Ademés, se modifica en el mismo
sentido el articulo 23 de la ley N° 19.968
que crea los Tribunales de Familia,
permitiendo que las sentencias definitivas
y las resoluciones en que se ordene la
comparecencia personal de las partes dque
no hayan sido expedidas en el curso de
alguna audiencia, se notifiquen por correo
electrédnico.

Por Ultimo, el proyecto establece que
las notificaciones de las resoluciones que
efectlien nombramientos, como ocurre con
los peritos y martilleros, se realizaran
por correo electrdénico a la casilla
establecida en la ndémina respectiva.

iv. Remate de bienes raices por vias
remotas

A fin de velar por la mayor
eficiencia en materia de realizacidn de
los bienes embargados y de disminuir la
presencia fisica de personas en los
tribunales, se establece, en el articulo
485 del Cbébdigo de Procedimiento Civil, 1la
facultad del Jjuez ©para disponer, por
resolucidn fundada, el remate de los
bienes raices por vias remotas,
entregandose a la Corte Suprema la
regulacién de la forma en que se
realizardn. En caso que el remate se
verifique por medios remotos, el acta de
remate deberé ser firmada por el
adjudicatario mediante firma electrdnica
avanzada o, en su defecto, mediante firma
electrénica simple.

Con este sistema se espera
incrementar la participacidén del nlmero
interesados en el remate, permitiendo que
cualgquier persona, con independencia del
lugar en que se encuentre pueda
comparecer, lo que permitirad elevar el
valor de los Dbienes en liquidacién vy
aumentar la tasa de recupero, favoreciendo
tanto al acreedor como al deudor.
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v. Suscripcién de escrituras de
adjudicacién por Firma Electrédnica
Avanzada

Con la finalidad de velar por el
rapido, expedito y eficiente otorgamiento
de las escrituras publicas de adjudicacién
de bienes raices en remate, y de evitar la
comparecencia personal de sus otorgantes
en el oficio del notario, se modifica el
articulo 495 del Cdédigo de Procedimiento
Civil, permitiendo, con independencia de
si el remate se realiza en forma
presencial o via remota por
videoconferencia, que la escritura de
adjudicacidén sea otorgada por el notario a
través de documento electrénico. Se
autoriza el uso de medios tecnoldégicos que
permitan la firma de la escritura por el
rematante y el Jjuez, como representante
legal del vendedor; siempre que el sistema
electrénico permita garantizar debidamente
la identidad de los mismos en los términos
del articulo 405 inciso primero del Cdédigo
Organico de Tribunales.

Se dispone que el juez, el rematante
% el notario deberan suscribir la
escritura mediante firma electrdénica
avanzada, debiendo este Ultimo, ademés,
incorporar sellado de tiempo. Con todo,
considerando que es posible que no todos
los adjudicatarios cuenten con firma
electrdénica avanzada, se establece que en
este caso deberdn suscribir la escritura
ante el notario, el que deberd estampar su
firma electrdénica avanzada en la escritura
a ruego del adjudicatario, entendiéndose
de esta forma suscrita por el
adjudicatario para todos los efectos.

La forma y caracteristicas que
deberdn tener estas escrituras publicas,
quedardn entregadas a un reglamento que
deberd ser dictado por el Ministerio de
Justicia vy Derechos Humanos vy suscrito
también por el Ministro de Hacienda y el
Ministro Secretario General de la
Presidencia.
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Considerando que esta reforma se
acota s6lo al otorgamiento de las
escrituras puUblicas de adjudicacién, a fin
de no afectar la historia de la propiedad
raiz y de evitar la dispersién de
registros, se establece la obligacidén del
Conservador de Bienes Raices respectivo,
de inscribir la escritura electrédnica en
sus registros materiales.

vi. Presentacidn de documentos
materiales por via electrdnica

En la actualidad, los documentos
electrbénicos se presentan al Tribunal a
través del Sistema de tramitacidn
electrédnica del Poder Judicial; pero 1los
documentos que no tengan dicho formato se
deben presentar materialmente en el
Tribunal quedando bajo custodia. El
presente proyecto de ley modifica el
articulo 6 de 1la 1ley 20.886 consagrando
como regla general que estos documentos
puedan presentarse por via electrdnica de
manera que, sb6lo en caso de objecidn de la
otra parte, deban presentarse
materialmente en el Tribunal. En todo
caso, se exceptlan los titulos ejecutivos.

vii. Interconexién con instituciones
privadas y realizacién de
inscripciones por interesado

El presente proyecto de ley introduce
reformas a los articulos 2 y 11 de la ley
N° 20.884 con el objeto de potenciar 1la
interconexidn % los principios de
actualizacidédn y de cooperacidén entre 1los
tribunales y las instituciones publicas vy
privadas; ademas de agilizar la diligencia
de oficios y las comunicaciones en general
entre ellos, a través de medios
electrbénicos.

De esta manera, se amplia el ambito
de aplicacidén de los principios de
actualizacidén e interconexidn, que la ley
20.886 restringe solo a las instituciones
publicas, incorporando también a las
instituciones privadas.
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A su vez, se consagra que los oficios
% comunicaciones judiciales que se
verifiquen desde o hacia instituciones
publicas o privadas gque cuenten con 1los

recursos técnicos necesarios, se
diligenciaréan a través de medios
electrbénicos.

Asimismo, se establece la facultad de

que las partes puedan solicitar
directamente en el registro
correspondiente las inscripciones,
subinscripciones o) cancelaciones
dispuestas por resolucién judicial,

acompafiando las copias autorizadas de las
resoluciones y actuaciones obtenidas del
Ssistema de tramitacidén electrdnica del
Poder Judicial. Con todo, a fin de evitar
fraudes, se establece 1la obligacién del
registro de cerciorarse de la existencia
de las resoluciones vy que las mismas
causan ejecutoria a través de dicho
Sistema de tramitacidn.

Se exceptuan de lo dispuesto
anteriormente, las medidas precautorias vy
los embargos.

viii. Habilitacién de
transferencias bancarias

Con la finalidad de evitar la
presencia de los interesados en
tribunales, asi como también de hacer uso
de los medios tecnoldgicos disponibles, se
establece en el articulo 516 del Cdédigo
Orgadnico de Tribunales la posibilidad de
que los pagos que deban hacer esos
tribunales puedan efectuarse también por
medio de transferencia electrdénica desde
la cuenta corriente del tribunal,
entregandole a la Corte Suprema su
regulacién.

ix. Juramento de peritos y auxiliares
de la administracién de justicia
por via remota

El presente proyecto establece 1la
posibilidad de que los peritos, que en la
actualidad aceptan el cargo y ©prestan
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juramento de manera verbal ante un
ministro de fe o por escrito en el acto de
notificacién o dentro de 1los tres dias
inmediatos, ©puedan hacerlo también via
remota por videollamada. Se agrega que
podrédn realizarlo por escrito a través del
Sistema de tramitacidén electrdnica del
Poder Judicial, dentro del mismo plazo.

A su vez, se establece que los
auxiliares de la administracioén de
justicia prestaran juramento por via
remota por videoconferencia; modificéndose
el articulo 471 del Cbédigo Orgéanico de
Tribunales.

c. Reformas organicas

i. Posibilidad de destinar
transitoriamente funcionarios
de una Corte a otra

El presente proyecto de ley consagra
un articulo 101 bis, nuevo, en el Cdédigo
Orgadnico de Tribunales que establece que,
cuando existieren desequilibrios entre las
dotaciones de los ministros, auxiliares de
la administracioén de justicia v
funcionarios, y la carga de trabajo entre
Cortes de Apelaciones de una misma regidn;

la Corte Suprema, a solicitud del
Presidente de la Corte de Apelaciones
respectiva, previo informe de la
Corporacidn Administrativa del Poder
Judicial en que consten los datos

objetivos para su procedencia, podréa
destinar transitoriamente y de manera
rotativa a uno o mas ministros, fiscales
judiciales, relatores, secretarios u otros
funcionarios de Corte a desempefiar sus
funciones preferentemente en otra Corte
s6élo en caso que ambas se encontraren en
una misma regidén. Esta destinacidn se
realizard por un tiempo no superior a un
afio, y no podrd ejercerse con respecto al
Ministro presidente del tribunal ni
afectar en forma simultanea a un
porcentaje superior al cincuenta por
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ciento de los ministros integrantes de
cada Corte.

ii. Receptores de Santiago pueden
ejercer funciones en San
Miguel y viceversa

A fin de hacer un mejor uso de los
recursos disponibles, se establece en el
articulo 391 del Cébdigo Orgénico de
Tribunales, la posibilidad de que 1los
receptores de Santiago puedan ejercer sus
funciones en San Miguel y viceversa.

En consecuencia, tengo el honor de
someter a vuestra consideraciédn, el
siguiente

PROYECTO D E L E Y:

“TITULO I

DISPOSICIONES PERMANENTES.

Articulo 1°.- Modificase el Cbébdigo Procesal Penal en el
siguiente sentido:

1) Modificase el articulo 241 en el siguiente
sentido:

a) Intercdlase un inciso tercero, nuevo,
pasando el actual a ser inciso cuarto, del siguiente tenor:

“Sin perjuicio de lo sefialado en 1los
incisos precedentes, los acuerdos reparatorios procederan
también respecto de los delitos de los articulos 144 inciso
primero, 146, 161-A, 161 B, 231, 247, 284, 296, 297, 494 N° 4
y 494 N°5, todos del Cbédigo Penal. Asimismo, procederén
también respecto de los delitos contemplados en el decreto con
fuerza de ley N° 3, de 2006, que fija el texto refundido,
coordinado y sistematizado de la ley N° 19.039, de Propiedad
Industrial; y en la ley N° 17.336, de propiedad intelectual.”.

b) Sustituayese en su actual inciso
tercero, nuevo cuarto, la frase “en el inciso que antecede”,
por la frase “en los incisos segundo y tercero”.
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2) Agrégase en el articulo 242 un 1inciso
final, nuevo, del siguiente tenor:

“Cuando el imputado incumpliere de forma
injustificada, grave o reiterada las obligaciones contraidas,
la wvictima podra solicitar al Jjuez el cumplimiento de las
obligaciones de conformidad al articulo siguiente o que se
deje sin efecto el acuerdo reparatorio y se oficie al
Ministerio Publico a fin de reiniciar la investigacidén penal.
En este ultimo caso, el asunto no serd susceptible de un nuevo
acuerdo reparatorio.”.

3) Agrégase en el articulo 245 wun inciso
final, nuevo, del siguiente tenor:

“Sin perjuicio de lo sefialado
precedentemente, podréan, excepcionalmente, solicitarse y
decretarse la suspensiédn condicional del procedimiento y los
acuerdos reparatorios, aun cuando hubiere finalizado 1la
audiencia de preparacidén del Jjuicio oral y hasta antes del
envio del auto de apertura al tribunal de Jjuicio oral en 1lo
penal. La solicitud se resolverd de conformidad a 1lo
establecido en el articulo 280 bis.”.

4) Sustitlyese el inciso primero del articulo
269 por el siguiente:

“Articulo 269.- Comparecencia del fiscal,
del imputado y su defensor. La presencia del fiscal, del
imputado y de su defensor durante la audiencia constituye un
requisito de validez de la misma.”.

5) Incorpdérase un articulo 280 bis, nuevo,
del siguiente tenor:

“Articulo 280 bis.- Audiencia intermedia.
Una vez fallado el recurso de apelacidén contra el auto de
apertura del juicio oral o habiendo transcurrido el plazo para
interponerlo, y antes de su envio al tribunal de Jjuicio oral
en lo penal competente, en conjunto con la solicitud de
aplicacién del procedimiento abreviado, la suspensioén
condicional del procedimiento, acuerdos reparatorios o el
arribo de convenciones probatorias, se solicitard al juez de
garantia, por una uUnica vez, la realizacibén de wuna nueva
audiencia, a efectos de resolver la solicitud.

La solicitud de nueva audiencia se
realizard de comin acuerdo entre los 1intervinientes que
correspondan, de conformidad a lo previsto en el articulo 237,
si la solicitud se tratare de la aplicacién de una suspensidn
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condicional del procedimiento; en el articulo 241, si se
tratare de la aplicacién de un acuerdo reparatorio; en el
articulo 275, si se tratare de convenciones probatorias; o en
el articulo 406, si se tratare de 1la aplicacién de un
procedimiento abreviado.

La solicitud suspendera el plazo de
remisidén del auto de apertura al tribunal de juicio oral en lo
penal competente.

El Jjuez de garantia citard a la audiencia
al fiscal, al imputado, al defensor, a 1la victima y al
querellante si 1lo hubiere, dentro del plazo de cinco dias
contados desde la solicitud.

Finalizada la audiencia, el Jjuez de
garantia procederd conforme a las reglas generales. En el caso
de arribarse a convenciones probatorias, el tribunal procederé
a la dictacidén de un nuevo auto de apertura del juicio oral.”.

6) Sustitlyese en el inciso primero del
articulo 281, la expresién “dentro de las cuarenta y ocho
horas”, por la frase “Yno antes de las veinticuatro horas ni
después de las setenta y dos horas”.

7) Intercalase en el 1inciso ©primero del
articulo 344, entre las expresiones “No obstante, si el juicio
hubiere durado mas de cinco dias, el tribunal dispondra, para
la fijacidén de la fecha de la audiencia para su comunicacién,
de un dia adicional por cada dos de exceso de duracién del
juicio.” y “El1 transcurso de estos plazos sin que hubiere
tenido lugar la audiencia citada, constituirda falta grave que
deberd ser sancionada disciplinariamente.”, la siguiente
oracién: “En ambos casos, si el vencimiento del plazo para la
redaccién del fallo coincidiere con un dia domingo o festivo,
el plazo se diferira hasta el dia siguiente que no sea domingo
o festivo.”.

8) Sustituyese, en el inciso ©primero del
articulo 372, la frase “juicio oral y la sentencia definitiva,
o solamente ésta” por “juicio oral total o parcialmente junto
con la sentencia definitiva, o sb6lo esta Ultima, seglun
corresponda”.

9) Sustituyese, en el inciso primero del
articulo 373, la oracidén “Procederd la declaracién de nulidad
del Jjuicio oral vy de la sentencia:” por “Procederda la
declaracién de nulidad total o parcial del juicio oral y de la
sentencia:”.
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10) Intercédlase, en el inciso primero del
articulo 374, entre las expresiones “El Jjuicio” y Yy la
sentencia” la voz “oral, o parte de éste, si correspondiere,”.

11) Intercédlase, en el inciso segundo del
articulo 384, entre las expresiones “declarar si es nulo o no”
y “el juicio oral” la voz “total o parcialmente”.

12) Modificase el articulo 386 en el siguiente
sentido:

a) Modificase el inciso primero de 1la
siguiente forma:

i) 1Intercédlase, entre las expresiones
“si la Corte acogiere el recurso anulara” y “la sentencia y el
juicio oral” la voz “total o parcialmente”.

ii) Agrégase, a continuacién de la
oracibén “para que éste disponga la realizacidén de un nuevo
AN

juicio oral.”, por la expresidn , en el caso de anularse
totalmente éste.”.

b) Agrégase un inciso segundo, nuevo,
pasando el actual a ser inciso tercero, del siguiente tenor:

“En caso de que se decrete la nulidad
parcial del juicio oral, la Corte deberada precisar a gqué hechos
se refiere y a qué imputados afecta la declaracidén de nulidad
parcial del juicio oral y la sentencia.”.

13) Agrégase, en el inciso primero del
articulo 396, a continuacién del punto aparte, gque pasa a ser
punto seqguido, la siguiente frase:

“Sin perjuicio de lo anterior, si el
vencimiento del plazo para la redaccién del fallo coincidiere
con un dia domingo o festivo, el plazo se diferira hasta el
dia siguiente que no sea domingo o festivo.”.

14) Agrégase en el articulo 407 wun inciso
segundo, nuevo, pasando el actual a ser tercero vy asi
sucesivamente, del siguiente tenor: “Sin perjuicio de 1lo
seflalado en el inciso ©precedente, ©podra solicitarse el
procedimiento abreviado, aun cuando hubiere finalizado 1la
audiencia de preparacién del Jjuicio oral y hasta antes del
envio del auto de apertura al tribunal de juicio oral en lo
penal. La solicitud se resolverd de conformidad a 1o
establecido en el articulo 280 bis.”.
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Articulo 2°.- Incorpdrase, en el inciso cuarto del articulo
41 de la ley N° 20.084, que establece un sistema de
responsabilidad de los adolescentes por infracciones a la ley
penal, a continuacién de la voz “suspensidén condicional del
procedimiento” la siguiente frase: “por un plazo no inferior a
6 ni superior a los 12 meses”.

Articulo 3°.- Introdicense las siguientes modificaciones al
Cébdigo de Procedimiento Civil:

1) Incorpdérase un articulo 3° bis, nuevo, del
siguiente tenor:

“Art. 3° bis. La conciliacidn, la
mediacién vy, en general, los métodos autocompositivos de
resolucién de conflictos, deberdn ser promovidos por 1los
abogados, los funcionarios de la administracién de Jjusticia vy
por los Jjueces. En caso alguno se entenderd que la mediacidn
restringe, sustituye o impide la garantia de tutela
jurisdiccional.”.

2) Reemplédzase en el 1inciso tercero del
articulo 41 la frase “de la comuna donde funciona el” por “del
territorio jurisdiccional del”, y la frase “en los articulos
258 y” por “el articulo”.

3) Reemplédzase en el 1inciso segundo del
articulo 44 la frase “el tribunal ordenard que la notificaciédn
se haga entregando” por la expresidén “el ministro de fe
procedera a su notificacidén en el mismo acto y sin necesidad
de nueva orden del tribunal, entregandole”.

4) Modificase el articulo 48 en el siguiente
sentido:

a) Incorpdérase en el 1inciso primero, a
continuacién del punto y aparte que pasa a ser seguido, la
siguiente frase: Y“Con todo, estas resoluciones y 1los datos
necesarios para su acertada inteligencia también se podréan
notificar por el tribunal al medio de notificacién electrédnico
sefialado por las partes de conformidad al articulo siguiente,
previa solicitud de la parte interesada, de lo cual deberé
dejarse constancia en el sistema de tramitacidén electrbdnica
del Poder Judicial.”.
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b) Reemplazase en el inciso segundo la
palabra “Estas” por “Las” y agrégase a continuacién de 1la
palabra “cédulas” la frase “a que hace referencia el inciso
primero”.

c) Agrégase en el inciso tercero, a
continuacién de la palabra “notificacién”, 1la frase “por
cédula”.

5) Modificase el inciso primero del articulo
49 en el siguiente sentido:

a) Agrégase, a continuacién de la frase
“designar un”, la expresién “medio de notificacidn electrédnico
valido que el juez califique como expedito y eficaz, y un”.

b) Agrégase, a continuacién de la frase
la expresidén “medio de notificacidén electrédnico

”

“cambie su

”

o .

6) Incorpdranse en el articulo 56 los
siguientes incisos segundo, tercero y cuarto, nuevos:

“Con todo, las notificaciones de las
resoluciones en que se efectien nombramientos, como ocurre con
los peritos y martilleros, se realizardn por el tribunal por
un medio de notificacidén electrdnico, el que serd dirigido a
la casilla establecida en la ndémina respectiva.

Las inscripciones, subinscripciones o)
cancelaciones dispuestas por resolucidén Jjudicial, podran ser
solicitadas al registro correspondiente directamente por la
parte interesada, sin necesidad de receptor judicial,
acompafiando las copias autorizadas de las resoluciones vy
actuaciones obtenidas directamente del sistema informadtico de
tramitacidén con el correspondiente sello de autenticidad. En
este caso, el registro deberd cerciorarse, a través de dicho
sistema, de la existencia de las resoluciones y que las mismas
causan ejecutoria.

Se exceptuan de lo dispuesto en el inciso
anterior las medidas precautorias y los embargos.”.

7) Incorpdbdérase en el Libro I un Titulo VII
bis del siguiente tenor: “De 1la comparecencia voluntaria en
audiencias por medios remotos”.
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8) Incorpdérase a continuacidén del Titulo VII
bis, nuevo, del Libro I, wun articulo 77 Dbis, nuevo, del
siguiente tenor:

“Art. 77 bis. El1 tribunal podra autorizar
la comparecencia remota por videoconferencia de cualgquiera de
las partes que asi se lo solicite a las audiencias Jjudiciales
de su competencia, si cuenta con los medios iddbneos para ello
y si, en su opinidén, dicha forma de comparecencia resultare
suficientemente eficaz y no causare indefensidn.

La parte interesada debera solicitar
comparecer por esta via hasta las 12:00 horas del dia anterior
a la realizacién de la audiencia, ofreciendo algtn medio de
contacto, tales como nuUmero de teléfono o correo electrdnico;
a efectos de que el tribunal coordine la realizacidén de la
audiencia. Si no fuere posible contactar a la parte interesada
a través de los medios ofrecidos tras reiterados intentos, de
lo cual se deberd dejar constancia, se entendera gque no ha
comparecido a la audiencia.

La comparecencia remota de la parte se
realizard desde cualquier lugar, con auxilio de algin medio
tecnoldégico compatible con los utilizados por el Poder
Judicial e informados por su Corporacién Administrativa.
Adicionalmente, para el caso en que la parte se encontrare
fuera de la regién en que se sitta el tribunal, la
comparecencia remota también podréd realizarse en dependencias
de cualquier otro tribunal, si éste contare con disponibilidad
de medios electrdénicos y dependencias habilitadas. La Corte
Suprema deberd regular mediante auto acordado la forma en que
se coordinard y se hard uso de dichas dependencias.

La constatacién de 1la identidad de 1la
parte que comparece de forma remota deberd efectuarse en la
vispera de la audiencia, de manera remota ante el ministro de
fe del tribunal respectivo, remitiendo copia integra de su
cédula de identidad, al medio de notificacidn electrdnico
indicado por el tribunal.

La disponibilidad % correcto
funcionamiento de los medios tecnoldégicos de las partes que
comparezcan remotamente en dependencias ajenas al Poder
Judicial serd de su responsabilidad. Con todo, la parte podra
alegar entorpecimiento si el mal funcionamiento de los medios
tecnoldégicos no fuera atribuible a ella. En este caso, el
tribunal, de oficio, dispondrd la suspensidén de la audiencia y
fijard un nuevo dia y hora para su continuacidén, sin gque se
pierda lo obrado con anterioridad a dicho mal funcionamiento.
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Lo dispuesto en los incisos anteriores, es
sin perjuicio de la modalidad de funcionamiento excepcional a
través de audiencias remotas, por razones de buen servicio
judicial, regulado en el articulo 47 D del Cébdigo Orgénico de
Tribunales.”.

9) Eliminase del inciso primero del articulo
90 la expresidn “y se Jjustifiquen también las tachas de los
testigos, si hay lugar a ellas”.

10) Agrégase un articulo 153 bis, nuevo, del
siguiente tenor:

“Articulo 153 bis.- Cuando se cumplieren
los requisitos que contemplan los articulos 152 y 153, el
tribunal archivard automédticamente la causa, no obstante que
el abandono del procedimiento no haya sido alegado. En este
caso, si transcurrieren seis meses desde dicho archivo sin que
ninguna de las partes hubiere solicitado el desarchivo
correspondiente, el tribunal podrad decretar de oficio el
abandono.

La resolucidén que decrete el abandono del
procedimiento de oficio serd notificada por un medio de
notificacidén electrdnico, si se hubiere sefialado, o por estado
diario en su defecto. Podrad la parte afectada impugnar esta
decisién en el plazo de cinco dias desde que hubiere sido
notificada.”.

11) Modificase el articulo 223 en el siguiente
sentido:

a) Agrégase en el inciso primero, a
continuacién del punto seguido con que termina la primera
oracidén, la expresidén: “Con todo, cualquiera de las partes
podréd solicitar alegatos por via remota por videoconferencia
hasta las 12:00 horas del dia anterior a la wvista de 1la
causa.”.

b) Agrégase en el inciso sexto, a
continuacidén del punto aparte que pasa a ser seguido, la
siguiente expresidédn: “En el caso de los abogados que aleguen
por via remota, podran presentar dicha minuta a través del
sistema de tramitacidén electrdédnica del Poder Judicial tan
pronto finalice la audiencia.”.

12) Agrégase un articulo 223 bis, nuevo, del
siguiente tenor:
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“Articulo 223 bis.- En los casos en que se
decreten alegatos via remota por videoconferencia, los
abogados deberdn anunciar sus alegatos, indicando el tiempo
estimado de duracién y los medios necesarios para su contacto
oportuno, tales como numero de teléfono o correo electrdnico.

Los abogados podran alegar desde cualquier
lugar con auxilio de algun medio tecnoldgico compatible con
los wutilizados por el Poder Judicial e informados por su
Corporacidén Administrativa. Adicionalmente, para el caso en
que se encontrare en una regidén distinta a la de 1la Corte
respectiva, la comparecencia remota también podrad realizarse
en un edificio de una Corte de Apelaciones o de cualquier otro
tribunal que contare con disponibilidad de medios electrébénicos
y dependencias habilitadas.

En estos casos, la constatacién de 1la
identidad de los abogados se hard en la vispera de la
audiencia ante el ministro de fe de la Corte, remitiendo copia
integra de su cédula de identidad al medio de notificacidén
electrénico habilitado para tal efecto en cada Corte; vy
quedaréd registro de ella.

Si no fuere ©posible contactar a 1los
abogados que hayan solicitado alegatos via remota a través de
los medios ofrecidos tras reiterados intentos, de lo cual se
deberd dejar constancia, se entenderd que no han comparecido a
la audiencia.

La disponibilidad % correcto
funcionamiento de los medios tecnoldégicos de las partes que
comparezcan remotamente en dependencias ajenas al Poder
Judicial serd de su responsabilidad. Con todo, la parte podra
alegar entorpecimiento si el mal funcionamiento de los medios
tecnoldégicos no fuera atribuible a ella. En este caso, la
Corte, de oficio, dispondrd la suspensién de la vista de 1la
causa y fijard un nuevo dia y hora para su realizacién.

La Corte Suprema regulard mediante auto
acordado la forma en que se coordinard y se hard uso de las
dependencias a que hace referencia el inciso segundo.”.

13) Incorpdérase en el numeral 2 del articulo
254, a continuacién de 1la palabra “oficio”, 1la siguiente
expresiédn "y de un medio de notificacidébn electrdnico”.

14) Modificase el articulo 258 en el siguiente
sentido:
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a) Reemplazase en el 1inciso primero la
palabra “quince” por “dieciocho” vy la frase “en la comuna

A\Y

donde funciona el tribunal” por en el territorio
jurisdiccional del tribunal en gque se haya presentado la

demanda”.
b) Suprimese el inciso segundo.

15) Reemplazase en el 1inciso primero del
articulo 259 la frase “serd de dieciocho dias, y a mas el
aumento que corresponda” por la expresidén” se aumentara de
conformidad”.

16) Agrégase en el numeral 2 del articulo 309

ANY

la frase y un medio de notificacidén electrdnico” a

continuacién de la palabra “oficio”.

17) Eliminase en el parrafo tercero del titulo
XI del Libro Segundo la frase “de las tachas”.

18) Reemplazase el articulo 356 por el
siguiente:

“Art. 356 (345) .- En el ©procedimiento
civil no existirdn testigos inhdbiles. Sin perjuicio de ello,
las partes podréan dirigir al testigo preguntas tendientes a
demostrar su credibilidad o, falta de ella, la existencia de
vinculos con alguno de los partes que afectaren o pudieren
afectar su imparcialidad, o algun otro defecto de idoneidad.

Todo testigo dard razdn circunstanciada de
los hechos sobre 1los cuales declarare, expresando si 1los
hubiere presenciado, si los dedujere de antecedentes que le
fueren conocidos o si los hubiere oido referir a otras
personas.”.

19) Derdgase el articulo 357.
20) Derdbgase el articulo 358.

21) Eliminase en el inciso segundo del
articulo 365 la expresién “sobre los datos necesarios para
establecer si existen causas que inhabiliten al testigo para
declarar para declarar y”.

22) Eliminase del inciso primero del articulo
366 la frase “a fin de establecer las causales de inhabilidad

”

legal que puedan oponerse a los testigos, y

23) Derdbgase el articulo 373.
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24) Derdgase el articulo 374.
25) Derdbgase el articulo 375.
26) Derdbgase el articulo 376.
27) Derdbgase el articulo 377.
28) Derdbgase el articulo 378.
29) Derdbgase el articulo 379.
30) Derdgase el articulo 383.

31) Remplazase el articulo 384 por el
siguiente:

“Art. 384 (374). El1 tribunal apreciara la
prueba de testigos conforme a las reglas de la sana critica.
Al hacerlo, el tribunal deberd expresar las razones juridicas
y las simplemente 1lbgicas, cientificas, técnicas o de
experiencia, en cuya virtud les asigne valor o las
desestime.”.

32) Reemplazase en el numeral primero del
articulo 413 1la frase “sean 1inhabiles para declarar como
testigos en el juicio” por la expresidén “se vean afectados por
alguna de las causales de 1inhabilidad previstas en 1los
articulos 195 y 196 del Cbébdigo Organico de Tribunales, en 1lo
que corresponda”.

33) Reemplazase en el inciso segundo del
articulo 417 la frase “que habréd de hacerse verbalmente o por
escrito en el acto de la notificacién o dentro de los tres
dias inmediatos, se dejard testimonio en los autos”, por la
expresién “que habréd de hacerse verbalmente ante el ministro
de fe en el acto de la notificacidédn o por escrito dentro de
los tres dias inmediatos a ella, o via remota por
videoconferencia ante el secretario del tribunal, se dejara
testimonio en los autos a través del sistema de tramitacioén
electrbénica del Poder Judicial”.

34) Reemplédzase en el articulo 442 1la frase
“si el titulo presentado tiene méds de tres afios, contados
desde que la obligacidén se haya hecho exigible” por 1la
expresién “cuando el titulo se encuentre manifiestamente
prescrito”.

35) Modificase el articulo 459 en el siguiente
sentido:
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a) Reemplazase en el inciso primero la
frase “en el lugar del asiento del tribunal” por la expresidn
“en el territorio Jurisdiccional del tribunal en que se
interpuso la demanda”.

b) Reemplazase en el 1inciso primero la
frase “cuatro dias” por la expresidén “ocho dias”.

c) Suprimese el inciso segundo.

36) Modificase el articulo 485 en el siguiente
sentido:

a) Incorpbérase en el inciso primero, a
continuacién del punto y aparte (.) gque pasa a ser seguido, la
siguiente expresién “Con todo, cuando asi lo disponga el
tribunal, por resolucién fundada, el remate podréd verificarse
en forma remota.”.

b) Incorpbérase un inciso segundo, nuevo,
del siguiente tenor: “Corresponderd a la Corte Suprema
regular, mediante auto acordado, la forma en que se realizaran
los remates por via remota, debiendo establecer mecanismos que
aseguren la efectiva participacién de quienes manifiesten su
voluntad de comparecer de esa forma y dgque cumplan con 1los
requisitos legales.”.

37) Intercélase en el articulo 495 el
siguiente 1inciso segundo, nuevo, pasando el actual a ser
tercero y asi sucesivamente: “En caso dque el remate se
verifique en forma remota, el acta deberd ser firmada por el
adjudicatario mediante firma electrdénica avanzada o, en su
defecto, mediante firma electrdbdénica simple.”.

38) Modificase el articulo 497 en el siguiente
sentido:

a) Remplédzase en el inciso primero, la
frase “subscrita por el rematante y por el Jjuez, como
representante legal del vendedor, y se entenderd autorizado el
primero para requerir y firmar por si solo la inscripcidén en
el Conservador, aun sin mencidén expresa de esta facultad” por
la expresidén “otorgada por el notario a través de documento
electrbénico, autorizando el uso de medios tecnoldgicos que
permitan su suscripcidén por el rematante y el Juez, como
representante legal del vendedor; siempre que el sistema
electrénico permita garantizar debidamente la identidad de 1los
mismos. El1 juez y el rematante deberédn suscribir la escritura
mediante firma electrdnica avanzada. Asimismo, el notario
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debera rubricarla y sellarla mediante firma electrébnica
avanzada y sellado de tiempo.”.

b) Agréganse los siguientes incisos
segundo, tercero y cuarto, nuevos:

“Con todo, en caso que el
adjudicatario no contare con firma electrdénica avanzada deberé
suscribir la escritura ante el notario. En este caso, el
notario deberd estampar su firma electrdnica avanzada en la
escritura de que se trate, entendiéndose de esta forma
suscrita por el adjudicatario para todos los efectos.

La escritura publica electrdnica seréd
inscrita por el conservador de bienes raices respectivo, de
conformidad a lo dispuesto en el Titulo IV del Reglamento del
Registro Conservatorio de Bienes Raices. El rematante se
entenderd autorizado por el Jjuez para requerir por si solo 1la
inscripcidén en el Conservador, aun sin mencidén expresa de esta
facultad.

Los documentos que se insertaren a la
escritura, de conformidad con el inciso tercero del articulo
495, serédn agregados al final de un protocolo electrdbdnico que
tendra el notario para estos efectos.”.

39) Derdbgase el articulo 557.

40) Eliminase en el inciso primero del
articulo 559 la frase “y para sus tachas en el parrafo 3°,
titulo XI del Libro II de este Cdébdigo,”.

41) Suprimense en el articulo 717 los incisos
segundo y tercero.

Articulo 4°.- Introdicense las siguientes modificaciones a
la ley N° 19.968, que crea los Tribunales de Familia:

1) Modificase el articulo 23 en el siguiente

sentido:

a) Suprimense los incisos quinto %
sexto.

b) Incorpbérase en el inciso final, a
continuacién del punto y aparte (.) que pasa a ser seguido, la

siguiente frase: “El medio de notificacién indicado por las
partes, serd aplicable también respecto de las sentencias
definitivas y las resoluciones en dgue se ordene la
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comparecencia personal de las partes que no hayan sido
expedidas en el curso de alguna de las audiencias.”.

2) Incorpdrase un articulo 60 bis, nuevo, del
siguiente tenor:

“Articulo 60 Dbis.- De la comparecencia
voluntaria de las partes a audiencia por videoconferencia. EL
juez podré autorizar la comparecencia remota por
videoconferencia de cualquiera de las partes que asi 1o
solicite, a una o varias de las audiencias judiciales de su
competencia, si cuenta con los medios idéneos para ello y si,
en su opiniédén, dicha forma de comparecencia resultare
suficientemente eficaz y no causare indefensién.

La parte interesada debera solicitar
comparecer por esta via hasta las 12:00 horas del dia anterior
a la realizacidén de la audiencia, ofreciendo algin medio de
contacto oportuno, tales como numero de teléfono o correo
electrbénico; a efectos de que el tribunal coordine 1la
realizacién de la audiencia. Si no fuere posible contactar a
la parte interesada a través de los medios ofrecidos tras
reiterados intentos, de lo cual se deberd dejar constancia, se
entenderd que no ha comparecido a la audiencia.

La comparecencia remota de la parte se
realizard desde cualquier lugar, con auxilio de algin medio
tecnoldégico compatible con los utilizados ©por el Poder
Judicial e informados por su Corporacién Administrativa.
Adicionalmente, para el caso en que la parte se encontrare
fuera de la regién en gque se sitta el tribunal, la
comparecencia remota también podréd realizarse en dependencias
de cualquier otro tribunal, si éste contare con disponibilidad
de medios electrdénicos y dependencias habilitadas. La Corte
Suprema deberd regular mediante auto acordado la forma en que
se coordinard y se hard uso de dichas dependencias.

La constatacién de la identidad de 1la
parte que comparece de forma remota deberd efectuarse en la
vispera de la audiencia, de manera remota ante el ministro de
fe del tribunal respectivo, remitiendo copia integra de su
cédula de identidad, al medio de notificacidén electrdnico
indicado por el tribunal.

La disponibilidad % correcto
funcionamiento de 1los medios tecnoldgicos de las partes dque
comparezcan remotamente en dependencias ajenas al Poder
Judicial serd de su responsabilidad. Con todo, la parte podréa
alegar entorpecimiento si el mal funcionamiento de los medios
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tecnoldégicos no fuera atribuible a ella. En este caso, el
tribunal, de oficio, dispondrd la suspensidén de la audiencia y
fijard un nuevo dia y hora para su continuacidén, sin gque se
pierda lo obrado con anterioridad a dicho mal funcionamiento.

Lo dispuesto en los incisos anteriores es
sin perjuicio de la modalidad de funcionamiento excepcional a
través de audiencias remotas, por razones de buen servicio
judicial, regulado en el articulo 47 D del Cdédigo Organico de
Tribunales.”.

3) Incorpdrase un articulo 64 bis, nuevo, del
siguiente tenor:

“Articulo 64 Dbis.- En los divorcios de
mutuo acuerdo, cumplidos los requisitos seflalados en el
articulo 55 de la ley N° 19.947, que establece nueva ley de
matrimonio civil, el tribunal podrd acceder de plano a la
demanda si las partes asi lo solicitan y acompafian en ese acto
los documentos necesarios para acoger la pretensidn.

Para lo dispuesto en el inciso anterior,
las partes, a través del sistema de tramitacién electrdnica
del Poder Judicial, deberdn acompafiar los documentos fundantes
de su solicitud y, para efectos de lo dispuesto en el inciso
final del articulo 55 de 1la citada ley, dos declaraciones
juradas de testigos que permitan acreditar que no ha existido
por parte de los cédnyuges reanudacidén de la vida en comln con
adnimo de permanencia. De la misma forma, y sin perjuicio de la
prueba documental gque pudiera presentarse, podrd acreditarse
el tiempo de cese de la convivencia, tratdndose de un
matrimonio celebrado con anterioridad a la fecha de entrada en
vigencia de la ley N° 19.947.”.

4) Incorpdérase un articulo 64 ter, nuevo, del
siguiente tenor:

“Articulo 64 ter.- En las acciones de
filiacidén, cuando se ha ordenado la practica de 1la prueba
pericial bioldégica con el objeto de establecer la paternidad o
la maternidad, o excluirla, podrd el tribunal dictar sentencia
definitiva, sin necesidad de citar a las partes a audiencia de
juicio.

Para efectos de lo dispuesto en el inciso
anterior, deberé el tribunal, previamente, poner en
conocimiento de las ©partes el informe de la ©pericia,
otorgadndoles un plazo de diez dias hébiles para gque puedan
formular sus alegaciones o solicitar la realizacidén de un
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nuevo informe pericial Dbioldgico segun lo dispuesto en el
inciso primero del articulo 199 del Cbédigo Civil. En este
ultimo caso, no serd aplicable lo establecido en el inciso
anterior.”.

5) Incorpdrase en el inciso final del
articulo 102, a continuacidén del punto y aparte gque pasa a ser
seguido, la siguiente expresidn: “E1 interesado podré
solicitar del tribunal que se le autorice a comparecer a esta
audiencia por via remota por videoconferencia, segun 1lo
dispuesto en el articulo 60 bis de esta ley.”.

6) Incorpdrase en el articulo 103 un inciso
final, nuevo, del siguiente tenor: “La mediacidén, con acuerdo
de las partes, se podré realizar via remota por
videoconferencia segun lo dispuesto en el articulo 109 bis.”.

7) 1Intercdlase en el inciso primero del
articulo 108, a continuacidén de la palabra “personalmente” 1la
frase “o via remota por videoconferencia, segun corresponda”.

8) Incorpdérase un articulo 109 bis, nuevo,
del siguiente tenor:

“Articulo 109 bis.- Mediacién wvia remota
por videoconferencia. La mediacidédn que se efectuare via remota
por videoconferencia se realizard de conformidad a 1lo
dispuesto en este articulo y a las demds normas del Titulo V
gue no resulten contradictorias.

Las partes entregardn al mediador algun
medio de contacto oportuno, tal como numero de teléfono o
correo electrdnico para efectos de intercambiar informacién y
coordinacidén de las audiencias que pudieran tener lugar.

Al inicio de la sesidén, el mediador deberéa
verificar la identidad de las partes y constatar que éstas se
encuentran en un lugar adecuado para participar de la sesidn
de mediacidén, sea mediante preguntas o la exhibicién de su
entorno. El mediador deberd prestar especial atencidén a que el
intercambio de informacidén entre las partes se realice de
manera fluida y clara.

El mediador estard siempre facultado para
poner término o suspender un proceso de mediacidén seguido por
via remota si observare que el mismo no se pudiere realizar en
conformidad a los principios de la mediacién.

Las sesiones de mediacidédn no podran ser
grabadas, captadas, interceptadas, divulgadas ni reproducidas
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por las partes, el mediador ni por terceras personas, por
ningtn medio material, digital o de comunicacidén masiva.
Tampoco se podran fotografiar imédgenes o documentos de 1la
sesién. La infraccién a lo dispuesto en este articulo sera
sancionada de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 161 - A
del Cébdigo Penal.

La mediacidén via remota que realicen 1los
mediadores licitados o contratados, se regirad por el
reglamento que al efecto debera dictar el Ministerio de
Justicia y Derechos Humanos.”.

9) 1Incorpdbdrase en el inciso primero del
articulo 111, a continuacién del punto (.) y aparte gque pasa a
ser seguido, la siguiente expresidén: “En caso que la mediacidn
se verificare via remota por videoconferencia, el acta podra
ser firmada mediante firma electrdénica simple o avanzada.”.

Articulo 5°.- Introdicense las siguientes modificaciones al
Cébdigo del Trabajo, cuyo texto refundido, coordinado vy
sistematizado fue fijado por el decreto con fuerza de ley N°1,
de 2002, del Ministerio del Trabajo y Previsidén Social:

1) Reemplédzase en el inciso séptimo del
articulo 3 la frase “quien resolverd el asunto, previo informe
de la Direccidén del Trabajo, pudiendo requerir ademas informes
de otros oérganos de la Administracién del Estado” por la
expresién “quien para resolver el asunto podrd solicitar
informe de la Direccidén del Trabajo y/o de otros dérganos de la
Administracién del Estado.”.”.

2) Incorpdérase un articulo 427 Dbis, nuevo,
del siguiente tenor:

“Art. 427 Dbis. Sin perjuicio de lo
dispuesto en el articulo anterior, el juez podrd autorizar la
comparecencia remota por videoconferencia de cualquiera de las
partes que asi lo solicite, a una o varias de las audiencias
judiciales de su competencia, si cuentan con los medios
idéneos para ello y si, en su opinidén, dicha forma de
comparecencia resultare suficientemente eficaz y no causare
indefensién.

La parte interesada debera solicitar
comparecer por esta via hasta las 12:00 horas del dia anterior
a la realizacidén de la audiencia, ofreciendo algtn medio de
contacto oportuno, tales como nuUmero de teléfono o correo
electrénico; a efectos de que el tribunal coordine 1la
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realizacidén de la audiencia. Si no fuere posible contactar a
la parte interesada a través de los medios ofrecidos tras
reiterados intentos, de lo cual se deberd dejar constancia, se
entenderd que no ha comparecido a la audiencia.

La comparecencia remota de la parte se
realizard desde cualquier lugar, con auxilio de algin medio
tecnoldégico compatible con los utilizados ©por el Poder
Judicial e informados ©por su Corporacién Administrativa.
Adicionalmente, para el caso en que la parte se encontrare
fuera de la regién en que se sitta el tribunal, la
comparecencia remota también podréd realizarse en dependencias
de cualquier otro tribunal, si éste contare con disponibilidad
de medios electrdénicos y dependencias habilitadas. La Corte
Suprema deberd regular mediante auto acordado la forma en que
se coordinarda y se hara uso de dichas dependencias.

La constatacién de 1la identidad de 1la
parte que comparece de forma remota debera efectuarse en la
vispera de la audiencia, de manera remota ante el ministro de
fe del tribunal respectivo, remitiendo copia integra de su
cédula de identidad al medio de notificacidén electrdnico
indicado por el tribunal.

La disponibilidad % correcto
funcionamiento de los medios tecnoldgicos de las partes que
comparezcan remotamente en dependencias ajenas al Poder
Judicial serd de responsabilidad de aquellas. Con todo, 1la
parte podréd alegar entorpecimiento si el mal funcionamiento de
los medios tecnolégicos no fuera atribuible a ella. En este
caso, el tribunal, de oficio, dispondrd la suspensidén de 1la
audiencia y fijard un nuevo dia y hora para su continuacién,
sin que se pierda lo obrado con anterioridad a dicho mal
funcionamiento.

Serd también aplicable a los Juzgados de
Letras del Trabajo y a los Juzgados de Cobranza Laboral vy
Previsional, el funcionamiento extraordinario del articulo 47
D del Cédigo Organico de Tribunales.”.

3) Modificase el articulo 440 en el siguiente
sentido:

a) Reemplazase en el 1inciso primero la
frase “por carta certificada” por la expresidén “conforme a lo
dispuesto en el articulo 442”.

b) Suprimanse los incisos segundo,
tercero y cuarto.
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4) Reemplédzase en el articulo 442 1la frase
“podran ser efectuadas, a peticidén de la parte interesada, en
forma electrdénica o por cualquier otro medio que ésta sefiale”
por la expresién “deberdn ser efectuadas al medio de
notificacién electrdédnico que la parte establezca en su primera
presentacién en juicio, siempre que el juez lo califique como
expedito y eficaz, bajo apercibimiento de serles notificadas
por el estado diario todas las resoluciones que se dicten en
lo sucesivo en el proceso”.

5) Reemplazase en el articulo 496 la palabra
“diez” por “gquince”.

Articulo 6°.- Introdicense las siguientes modificaciones al
Cébdigo Organico de Tribunales:

1) Agrégase, en el articulo 19, wun inciso
final, nuevo, del siguiente tenor:

“Sin perjuicio de 1lo dispuesto en el
presente articulo y en el articulo 281 del Cdébdigo Procesal
Penal, podrédn ser resueltas por un Unico Jjuez del tribunal de
juicio oral en lo penal la fijacién de dia y hora para la
realizacidén de audiencias. Asimismo, podrdn ser resueltas por
un uUnico Jjuez del tribunal de Jjuicio oral en lo penal las
resoluciones de mero tramite, tales como téngase presente vy
traslados; pedir cuenta de oficios e informes; y tramitacidn
de exhortos.”.

2) Incorpdérase un articulo 47 D, nuevo, del
siguiente tenor:

“Art. 47 D. En los juzgados de letras, a
solicitud del Jjuez o del Jjuez presidente, si es el caso, las
Cortes de Apelaciones podran autorizar por razones de buen
servicio, por resolucidén fundada y previo informe de la
Corporacidén Administrativa del Poder Judicial, la adopcidén de
un sistema de funcionamiento excepcional que habilite al
tribunal a realizar de forma remota por videoconferencia las
audiencias en que no se rinda prueba testimonial, absolucidn
de posiciones o declaracién de partes o de peritos. La
propuesta de funcionamiento excepcional serd elaborada por el
secretario o administrador del tribunal, y suscrita por el
juez o Jjuez presidente, segln corresponda. Dicha propuesta
tendra una duracién maxima de un afilo, prorrogable sin
necesidad de nueva solicitud.
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El tribunal deberd solicitar a las partes
una forma expedita de contacto a efectos de que coordine con
ellas los aspectos logisticos necesarios, tales como numero de
teléfono o correo electrdnico. Las partes deberadn dar
cumplimiento a esta exigencia hasta las 12:00 horas del dia
anterior a 1la realizacién de 1la audiencia respectiva. Si
cualquiera de las partes no ofreciere oportunamente una forma
expedita de contacto, o no fuere posible contactarla a través
de los medios ofrecidos tras reiterados intentos, de lo cual
se deberd dejar constancia, se entenderd gque no ha comparecido
a la audiencia.

Cualquier persona legitimada a comparecer
en la causa podrd solicitar, con la antelacidén suficiente, que
la audiencia se desarrolle de forma presencial, invocando
razones graves que imposibiliten o dificulten su
participacidén, o que por circunstancias particulares, gquede en
una situacidén de indefensidn.

La disponibilidad y correcto
funcionamiento de los medios tecnoldégicos de las partes gue
comparezcan remotamente en dependencias ajenas al Poder
Judicial serd de su responsabilidad. Con todo, la parte podra
alegar entorpecimiento si el mal funcionamiento de los medios
tecnolédgicos no fuera atribuible a ella. En este caso, el
tribunal respectivo, de oficio, dispondrd la suspensidén de 1la
audiencia y fijard un nuevo dia y hora para su continuaciédn,
sin que se pierda lo obrado con anterioridad a dicho mal
funcionamiento.”.

3) Incorpdrase un articulo 68 bis, nuevo, del
siguiente tenor:

“Art. 68 bis. Las Cortes de Apelaciones
podran autorizar por razones de buen servicio, por resolucidn
fundada, la adopcién de un sistema de funcionamiento
excepcional que las habilite a realizar la vista de las causas
sometidas a su conocimiento en forma remota por
videoconferencia. La propuesta de funcionamiento excepcional
serd elaborada por el presidente de la Corte respectiva vy
deberd ser aprobada por el pleno. Dicha propuesta tendrd una
duracidén méxima de un afo, prorrogable sin necesidad de nueva
solicitud.

En este caso, tendré aplicacién lo
dispuesto en los articulos 223 vy 223 bis del Coébdigo de
Procedimiento Civil.
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Con todo, cualquiera de las partes podréa
solicitar, con la antelacidédn suficiente, que la vista de 1la
causa se desarrolle de forma presencial, invocando razones
graves que imposibiliten o dificulten su participacién, o que
por circunstancias particulares, gquede en una situacidén de
indefensién.”.

4) TIncorpdrase un articulo 98 bis, nuevo, del
siguiente tenor:

“Art. 98 Dbis. La Corte Suprema podra
autorizar por razones de buen servicio, por resolucidn
fundada, la adopcién de un sistema de funcionamiento
excepcional que la habilite a realizar la vista de las causas
sometidas a su conocimiento en forma remota por
videoconferencia. La propuesta de funcionamiento excepcional
serd elaborada por su presidente y deberd ser aprobada por el
pleno. Dicha propuesta tendra una duracidén maxima de un afio,
prorrogable sin necesidad de nueva solicitud.

En este caso, tendréa aplicacién lo
dispuesto en los articulos 223 y 223 Dbis del Coébdigo de
Procedimiento Civil.

Con todo, cualquiera de las partes podré
solicitar, con la antelacidén suficiente, que la vista de la
causa se desarrolle de forma presencial, 1invocando razones
graves que 1imposibiliten o dificulten su participacidédn de
manera significativa, o que por circunstancias particulares,
quede en una situacidén de indefensidn.”.

5) Incorpdérase un articulo 101 bis, nuevo,
del siguiente tenor:

“Art. 101 bis. Cuando existieren
desequilibrios entre las dotaciones de los ministros,
auxiliares de la administracidén de Jjusticia y funcionarios; vy
la carga de trabajo entre Cortes de Apelaciones de una misma
regidén, la Corte Suprema, a solicitud del Presidente de 1la
Corte de Apelaciones respectiva, previo informe de la
Corporacidén Administrativa del Poder Judicial, en qgue consten
los datos objetivos para su procedencia, podréd destinar
transitoriamente y de manera rotativa a uno o mas ministros,
fiscales judiciales, relatores, secretarios u otros
funcionarios de Corte a desempefiar sus funciones
preferentemente en otra Corte.
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Dicha facultad podrd ejercerse sbélo entre
Cortes de territorios Jjurisdiccionales pertenecientes a una
misma regidén, por un plazo minimo de seis meses y maximo de un
afio por cada ministro, auxiliar de la administracién de
justicia y/o funcionario sin renovacidén inmediata.

La solicitud deberd presentarse por la
respectiva Corte de Apelaciones dentro del antepentltimo mes
del semestre que anteceda a aquel en que comenzare a regir la
destinacidén, debiendo indicar en ella el tiempo por el cual se
solicita, el que no podra ser menor a seis meses ni superior a
un afo. Dicha peticidén, acompaftada con el respectivo informe
de 1la Corporacién Administrativa del Poder Judicial a que
alude el inciso primero, serd conocida y resuelta por la Corte
Suprema considerando la proyeccidn necesaria para superar los
desequilibrios a que alude el referido inciso.

Sin perjuicio de lo indicado en el inciso
anterior, la Corporacidédn Administrativa del Poder Judicial, en
funcién del comportamiento dotacional y de cargas de trabajo
observado, en cada semestre proyectard las necesidades del afio
siguiente en las Cortes en dque fuere posible aplicar el
presente articulo, informando de ello a la Corte Suprema y a
las Cortes de Apelaciones incumbentes.

La Corte Suprema designard al ministro,
auxiliar de la administracién de Justicia vy/o funcionario
destinado dando preferencia a aquellos que manifiesten su
interés en ser destinados transitoriamente.

Esta facultad no podrd ejercerse con
respecto al ministro presidente del tribunal ni afectar en
forma simultdnea a un porcentaje superior al cincuenta por
ciento de los ministros integrantes de cada Corte.

E1l ejercicio de esta facultad no
modificard el sistema de remuneracidén, de calificacidén o el
régimen estatutario de los ministros, auxiliares de 1la
administracién de Jjusticia vy/o funcionarios destinados, ni
tampoco podréd importar deterioro en su condicidén funcionaria,
personal o familiar.

La obligacidén sefialada en el articulo 311
se entenderd cumplida por el ministro transitoriamente
destinado, para todos 1los efectos legales, por el hecho de
verificarse respecto de su tribunal de origen.
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En ningln caso, la facultad establecida en
este articulo podra ser empleada como mecanismo de sancidn o
menoscabo en contra de los ministros, auxiliares de 1la
administracién de Jjusticia y/ o funcionarios destinados, ni
tampoco ser utilizada reiteradamente respecto de un mismo
ministro, auxiliar de 1la administracién de Justicia vy/o
funcionario.”.

6) 1Incorpbdrase en el inciso final del
articulo 391, a continuacidén del punto y aparte que pasa a ser
seguido, 1la siguiente expresidén: “Con todo, los receptores
adscritos al territorio Jjurisdiccional de la Corte de
Apelaciones de Santiago podran ejercer sus funciones en el
territorio jurisdiccional de 1la Corte de Apelaciones de San
Miguel y viceversa.”.

7) Modificase el articulo 405 en el siguiente
sentido:

a) Eliminase en el inciso primero la
expresién “manuscritas,”.

b) Intercidlase en el inciso primero
entre la palabra “mecanografiadas” y la expresién “o en otra
forma que las leyes especiales autoricen” la frase %, o a
través de documento electrdénico para el otorgamiento de las
escrituras a que hace referencia el articulo 497 del Cdédigo de

Procedimiento Civil,”.

8) Agrégase un articulo 409 bis, nuevo, del
siguiente tenor:

“Art. 409 Dbis. El notario extendera
escrituras publicas a través de documento electrdénico en el
caso dispuesto en el articulo 497 del Cédigo de Procedimiento
Civil, autorizando el uso de medios tecnoldgicos que permitan
su suscripcién por parte de los otorgantes gue no se
encuentran fisicamente presentes, siempre que los sistemas
electrbénicos garanticen debidamente la identidad de tales
otorgantes. Los comparecientes deberdn suscribir la escritura
puiblica mediante firma electrdénica avanzada. Asimismo, el
notario deberé rubricarla % sellarla mediante firma
electrbénica avanzada y sellado de tiempo.

E1l notario debera verificar el
cumplimiento de los requisitos establecidos en el articulo
405, entendiéndose que el lugar de otorgamiento es aquel en
que se encuentra el notario.
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Suscrita una escritura publica electrénica
por todos sus otorgantes, autorizada y sellada conforme a la
ley, el notario autorizante deberd proceder a insertarla en
los registros pertinentes.

Un reglamento dictado por el Ministerio de
Justicia y Derechos Humanos y suscrito también por el Ministro
de Hacienda 'y el Ministro Secretario  General de la
Presidencia, detallard la forma y caracteristicas que deberan
tener las escrituras publicas otorgadas a través de documentos
electrbénicos y las copias autorizadas de dichas escrituras.
Este reglamento, a su vez, detallard la forma en dque el
notario deberd protocolizar 'y registrar las escrituras
publicas electrdnicas y documentos electrdénicos gque se
insertaren a ellas.”.

9) Agrégase un articulo 430 bis, nuevo, del
siguiente tenor:

“Art. 430 bis. Las escrituras otorgadas de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 497 del Cbédigo de
Procedimiento Civil, serdn incorporadas a un libro repertorio
y a un protocolo electrébénico. Los documentos que se acompafien
de conformidad al inciso tercero del articulo 495 del mismo
cuerpo normativo, también serdn agregados a dicho protocolo
electrénico. Se aplicara lo dispuesto en los dos articulos
anteriores en lo que fuere pertinente.”.

10) Modificase el articulo 471 en el siguiente
sentido:

a) Reemplazase en el inciso primero, la
frase “al tenor de la férmula siguiente: " ;Jurdis por Dios
Nuestro Sefior y por estos Santos Evangelios que guardaréis la
Constitucidén y las leyes de la Republica y que desempefiaréis

A\Y

fielmente las funciones de vuestro cargo?" por la expresidn “o
promesa al magistrado presencialmente o via remota por

videoconferencia”.
b) Suprimese el inciso segundo.

c) Agrégase en el inciso tercero actual,
a continuacién de la palabra “parte”, la frase “de la misma
forma dispuesta en el inciso primero”.

d) Agrégase en el inciso cuarto, a
A\Y

continuacién de la palabra “juez”, la expresidén %, también en
la forma dispuesta en el inciso primero”.
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11) Modificase el inciso segundo del articulo
516 en el siguiente sentido:

a) Remplédzase la frase Y“de contra” por
“de transferencia electrdnica o contra”.

b) Agrégase a continuacidén del punto vy
aparte (.), que pasa a ser seguido, la siguiente expresidn:
“La Corte Suprema establecerd mediante auto acordado 1los
requisitos que deben cumplirse para la realizacidén de la
transferencia electrdénica y la forma de garantizar el correcto
uso de este mecanismo.”.

Articulo 7°.- Introdicense las siguientes modificaciones a
la ley N° 20.886, que modifica el Cbébdigo de Procedimiento
Civil, para establecer la tramitacidén digital de 1los
procedimientos judiciales:

1) Agrégase en el literal e) y f) del
articulo 2, a continuacién de la frase “instituciones
publicas”, la expresidén “o privadas”.

2) Reemplédzase en el 1inciso segundo del
articulo 6 la frase “podran presentarse” por “se presentaréan
de forma electrdnica, salvo en caso que la parte contraria
formule objecidén. En este <caso, los documentos deberan
presentarse”; y la expresidén “No obstante” por “Con todo”.

3) Modificase el articulo 7 en el siguiente
sentido:

a) Modificase el 1inciso primero, de la
siguiente manera:

i) Agrégase, a continuacidén de la
palabra “electrdénica”, la frase “simple o”.

ii) Agrégase, a continuacidn del
punto (.) vy aparte que pasa a ser seguido, la siguiente
oracidén: “Si el patrocinio se otorgare por firma electrdnica
simple, deberd ratificarse ante el secretario del tribunal via
remota por videoconferencia.”.

b) Modificase el inciso segundo, en el
siguiente sentido:

i) Agrégase, a continuacidén de la
palabra “avanzada”, la frase “o simple”.
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ii) Agrégase, a continuacién del
punto y aparte que pasa a ser seguido, la expresidén “Si el
mandato se otorgare por firma electrdédnica simple, debera
ratificarse por el mandante y el mandatario de conformidad a
lo dispuesto en el inciso anterior.”.

4) Modificase el articulo 8 en el siguiente

sentido:

a) Reemplazase la palabra “podra” por
“debera”.

b) Incorpbrase, a continuacién de la
frase “notificacidn electrdédnica,”, la expresioén “bajo

apercibimiento de serles notificadas por el estado diario
todas las resoluciones que se dicten en 1lo sucesivo en el
proceso.”.

c) Reemplazase la frase “la que el
tribunal podra aceptar” por la expresidén “Podrd el tribunal
aceptar esta forma de notificacidn”.

5) Agrégase en los incisos primero y segundo
del articulo 11, a continuacién de la frase “instituciones
publicas”, la expresidén “o privadas”.

Articulo 8°.- Suprimese el inciso cuarto del articulo 51 de
la ley N° 19.496, que Establece Normas sobre Proteccién de los
Derechos de los Consumidores.

Articulo 9°.- Modificase el articulo 7 de la ley N° 18.287,
que Establece Procedimiento ante los Juzgados de Policia
Local, de la siguiente manera:

1) Reemplézase en el 1inciso primero la
palabra “audencia” por “audiencia” % “celabrard” por
“celebrara”.

2) Agréganse los siguientes incisos tercero a
sexto, nuevos:

“Los tribunales que cuenten con la
tecnologia necesaria, podran autorizar la comparecencia remota
por videoconferencia de cualquiera de las partes que asi se lo
solicite a la audiencia, si cuenta con los medios iddéneos para
ello y si, en su opinidén, dicha forma de comparecencia
resultare suficientemente eficaz y no causare indefensidn.
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La parte interesada debera solicitar
comparecer por esta via hasta las 12:00 horas del dia anterior
a la realizacién de la audiencia, ofreciendo algin medio de
contacto, tales como numero de teléfono o correo electrdnico;
a efectos de que el tribunal coordine la realizacidén de 1la
audiencia. Si no fuere posible contactar a la parte interesada
a través de los medios ofrecidos tras reiterados intentos, de
lo cual se deberd dejar constancia, se entenderd que no ha
comparecido a la audiencia.

La constatacién de la identidad de 1la
parte que comparece de forma remota deberd efectuarse en la
vispera de la audiencia, de manera remota ante el ministro de
fe del tribunal respectivo, remitiendo copia integra de su
cédula de identidad, al medio de notificacidén electrdnico
indicado por el tribunal.

La disponibilidad y correcto
funcionamiento de los medios tecnoldégicos de las partes gue
comparezcan remotamente serd de su responsabilidad. Con todo,
la parte podréd alegar entorpecimiento si el mal funcionamiento
de los medios tecnoldgicos no fuera atribuible a ella. En este
caso, el tribunal, de oficio, dispondrd la suspensidén de la
audiencia y fijard un nuevo dia y hora para su continuacién,
sin que se pierda lo obrado con anterioridad.”.

TITULO II

DISPOSICIONES TRANSITORIAS

Articulo primero transitorio. Vigencia temporal. - Las
disposiciones transitorias contenidas en los articulos segundo
transitorio al undécimo transitorio de esta ley regirédn por el
lapso de un afio, que se contard desde el dia siguiente en gque
expire la vigencia del ultimo decreto supremo de prérroga del
estado de excepcién constitucional de catéastrofe, por
calamidad publica, declarado por decreto supremo N° 104, de 18
de marzo de 2020, del Ministerio del Interior y Seguridad
Piblica; o desde el dia de la publicacién de la presente ley,
si a esa fecha ya hubiere expirado dicho decreto supremo de
prérroga.

Articulo segundo transitorio. Citacidén a la audiencia de
preparacién de juicio oral.- Presentada la acusacidén, el Jjuez
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de garantia ordenaré su notificacidn a todos los
intervinientes vy citara, dentro de las veinticuatro horas
siguientes, a la audiencia de preparacién del juicio oral, la
que deberd tener lugar en un plazo no inferior a veinticinco
ni superior a sesenta dias. En caso que existiere un imputado
sujeto a la medida cautelar de prisidén preventiva o de
privacidén de libertad total del articulo 155 letra a) del
Cbébdigo Procesal Penal, se aplicaran los plazos establecidos en
el articulo 260 del Cbébdigo Procesal Penal.

Articulo tercero transitorio. Fecha para la celebracidédn de la
audiencia de Jjuicio oral.- La audiencia de juicio oral debera
tener lugar no antes de quince ni después de noventa dias
desde la notificacién del auto de apertura. En caso dgue
existiere un imputado sujeto a la medida cautelar de prisidn
preventiva o de privacidén de libertad total del articulo 155
letra a) del Cdbébdigo Procesal Penal, se aplicaran los plazos
establecidos en el articulo 281 del Cédigo Procesal Penal.

Articulo cuarto transitorio. Audiencia de Jjuicio oral en la
ley N° 20.084.- El juicio oral, debera tener lugar no antes de
los quince ni después de los sesenta dias siguientes a la
notificacién del auto de apertura del juicio oral. En caso que
existiere un imputado sujeto a la medida cautelar de
internacién provisoria o de privacién de libertad total del
articulo 155 letra a) del Cdédigo Procesal Penal, se aplicaran
los plazos establecidos en el articulo 39 de la ley N° 20.084.

Articulo quinto transitorio. Plazo para redaccidén de 1la
sentencia definitiva del juicio oral.- Al pronunciarse sobre
la absolucidén o condena, el tribunal podrad diferir Ila
redaccién del fallo y, en su caso, la determinacidén de la pena
hasta por un plazo de diez dias, fijando 1la fecha de 1la
audiencia en que tendrd lugar su lectura. No obstante, si el
juicio hubiere durado mas de <cinco dias, el tribunal
dispondréa, para la fijacidén de la fecha de la audiencia para
su comunicacidén, de un dia adicional por cada dos de exceso de
duracidén del juicio.

Articulo sexto transitorio. Plazo para interponer el recurso
de apelacidén.- E1 recurso de apelacidén que procediere contra
el auto de apertura del Jjuicio oral, de la sentencia
definitiva dictada en procedimiento abreviado vy de 1la
resolucioén que dictare el sobreseimiento definitivo o)
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temporal, deberd entablarse dentro de los diez dias siguientes
a la notificacidén de la resolucidn impugnada.

Articulo séptimo transitorio. Fallo del recurso de nulidad.-
La Corte deberd fallar el recurso dentro de los treinta dias
siguientes a la fecha en que hubiere terminado de conocer de
el.

Articulo octavo transitorio. Preparacién del juicio
simplificado.- Si el imputado no admitiere responsabilidad, el
juez procederd, en la misma audiencia, a la preparacidén del
juicio simplificado, el cual tendrd lugar inmediatamente, si
ello fuere posible, o a méds tardar dentro del trigésimo dia.
En caso que existiere un imputado sujeto a la medida cautelar
de prisidn preventiva o de privacidédn de libertad total del
articulo 155 letra a) del Cdédigo Procesal Penal, se aplicaran
los plazos establecidos en el articulo 395 bis del Cdédigo
Procesal Penal.

Articulo noveno transitorio. Audiencia de lectura de sentencia
de Juicio simplificado.- El Jjuez pronunciard su decisidén de
absolucién o condena, y fijard una audiencia, dentro de los
diez dias préximos, para dar a conocer el texto escrito de la

sentencia.
Articulo décimo transitorio. Actuaciones que se pueden
resolver ©por escrito.- Los Jjuzgados de garantia vy los

tribunales de Jjuicio oral en lo penal, segun corresponda,
resolverdn por escrito las solicitudes de mero tramite de
nuevo dia vy hora para realizar audiencias en gue no sea
requisito la presencia del imputado, o de notificacidédn por
correo electrdédnico del articulo 31 del Cdbdigo Procesal Penal.

Articulo undécimo transitorio. Audiencias por via remota.- Los
juzgados de garantia y los tribunales de juicio oral en 1lo
penal, segun corresponda, podran decretar el desarrollo de
audiencias via remota.

En especial, dicha facultad podré
referirse a las audiencias de sobreseimientos definitivos vy
temporales; amparo ante el Jjuez de garantia; de aumento o
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cierre del plazo de investigaciédn; de reapertura del
procedimiento del articulo 254 del Cdédigo Procesal Penal; de
reapertura de la investigacién del articulo 257 del Cbédigo
Procesal Penal; de reagendamiento del Jjuicio oral y del
juicio oral simplificado; de seguimiento de penas sustitutivas
de la ley N° 18.216 y de peticién de la pena establecida en el
articulo 33 de la misma ley; de prescripcién de la pena del
articulo 5° y de remisidén de condena del articulo 55, ambos de
la ley N° 20.084; de revisién de medidas cautelares; de
solicitud % decreto de suspensioén condicional del
procedimiento 'y acuerdos reparatorios de conformidad al
articulo 245 del Cdédigo Procesal Penal; de seguimiento de
suspensién condicional del procedimiento; de revocacidédn de
suspensiodn condicional del procedimiento por nueva
formalizacidén conforme al articulo 239 del Cébdigo Procesal
Penal; de defensa penitenciaria relacionadas con cambio de
recinto penitenciario o de mdédulo, cbdmputo de tiempo de
cumplimiento de condena, abonos, sanciones por infraccidén a
régimen interno y otros de la misma naturaleza; de declaracién
judicial del imputado del articulo 98 del Cdédigo Procesal
Penal; de declaraciones de competencia; de lectura de
sentencia del articulo 346 del Cdbébdigo Procesal Penal; de
abonos de cumplimiento de penas; y de unificacidén de penas
conforme al articulo 164 del Cdbdigo Organico de Tribunales.

Con todo, una vez notificado a 1los
intervinientes que la audiencia respectiva se realizard por
via remota, el fiscal, el defensor o el guerellante si 1lo
hubiere, podridn oponerse por escrito dentro del plazo de
cuarenta y ocho horas solicitando su desarrollo de manera
presencial o semipresencial, por considerar dque pudieren
afectarse las garantias basicas del debido proceso
contempladas en la Constitucidén Politica de la Republica y en
los tratados internacionales ratificados por Chile y que se
encuentren vigentes. El1l tribunal resolverda, inmediatamente vy
por la via mas expedita, segun los argumentos presentados por
los intervinientes.

En el <caso del Jjuicio oral y del
juicio oral simplificado, el tribunal competente podra
decretar su desarrollo via remota o de manera semipresencial,
cuando existiere acuerdo previo entre el fiscal, el defensor y
el gquerellante si lo hubiere. Sin perjuicio de lo anterior, el
tribunal competente podrad decretar su desarrollo via remota,
siempre que estimare que dicha modalidad no vulnera las
garantias bésicas del debido proceso a que hace referencia el
inciso tercero. En este ultimo caso, el fiscal, el defensor y
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el querellante si lo hubiere podradn oponerse a la resolucidn
del tribunal, procediéndose de conformidad a lo establecido en
el inciso precedente.

El funcionamiento de la modalidad via
remota o semipresencial, se sujetard a los protocolos de
actuacién interinstitucionales que se celebren al efecto,
aprobados por la Comisidén Permanente de Coordinacidédn del
Sistema de Justicia Penal.

Articulo duodécimo transitorio.- Las disposiciones contenidas
en los articulos 3°, 4°, 5° y 7°, y en los numerales 2 al 11
del articulo 6° de esta ley entrardn en vigor, al dia
siguiente del dia en que expire la vigencia del tGltimo decreto
supremo de proérroga del estado de excepcidn constitucional de
catdstrofe, por calamidad publica, declarado por decreto
supremo N° 104, de 18 de marzo de 2020, del Ministerio del
Interior y Seguridad Publica; o el dia de la publicacidén de la
presente ley, si a esa fecha ya hubiere expirado dicho decreto
supremo de prérroga.

Con todo, durante el periodo de un
afilo desde la entrada en vigencia seflalada en el inciso
anterior, las disposiciones contenidas en los numerales 8, 11
y 12 del articulo 3°; en los numerales 2 y 5 del articulo 4°;
en el numeral 2 del articulo 5°; en los numerales 2, 3 y 4 del
articulo 6°; y en el literal b) del numeral 1 del articulo 9°
de esta ley; regirdn en los tiempos y territorios en que las
disposiciones del articulo decimosexto transitorio no fueren
aplicables, de conformidad a la extensidén temporal o
territorial que conforme dicho articulo disponga la Corte
Suprema.

Articulo decimotercero transitorio: Por el lapso de un afio,
contado desde el dia siguiente en que expire la vigencia del
tltimo decreto supremo de prérroga del estado de excepcidn
constitucional de catédstrofe, por calamidad publica, declarado
por decreto supremo N° 104, de 18 de marzo de 2020, del
Ministerio del Interior y Seguridad Publica; o desde el dia de
la publicacién de la presente ley, si a esa fecha ya hubiere
expirado dicho decreto supremo de prdérroga, las partes que vya
hubieren agotado el derecho previsto en el inciso segundo del
articulo 64 del Cdédigo de Procedimiento Civil, podrédn acordar
la suspensidén del procedimiento hasta por una vez mas por
instancia, sin perjuicio de poder acordarla, ademéds, ante la
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Corte Suprema cuando estuvieren pendientes los recursos
seflalados en dicho articulo. Los plazos que estuvieren
corriendo se suspenderdn al presentarse el escrito respectivo
y continuarédn corriendo vencido el ©plazo de suspensidn
acordado.

Articulo decimocuarto transitorio.- Por el lapso de un afio,
contado desde el dia siguiente en que expire la vigencia del
ultimo decreto supremo de proérroga del estado de excepcidn
constitucional de catédstrofe, por calamidad publica, declarado
por decreto supremo N° 104, de 18 de marzo de 2020, del
Ministerio del Interior y Seguridad Publica; o desde el dia de
la publicacidén de la presente ley, si a esa fecha ya hubiere
expirado dicho decreto supremo de prdérroga, las minutas a que
hace referencia el articulo 682 del Cbédigo de Procedimiento
Civil deberé&n presentarse por escrito.

Articulo decimoquinto transitorio.- Dentro de los veinte dias
corridos siguientes a la publicacidén de la presente ley, el
Presidente de la Corte de Apelaciones respectiva, debera
comunicar a la Corte Suprema, previo informe de la Corporacidn
Administrativa del Poder Judicial, sobre 1la necesidad de
aplicar el articulo 101 bis del Cédigo Orgénico de Tribunales.
La Corte Suprema adoptard su decisién en el mas breve plazo,
conforme a lo que se dispone en el referido articulo.

Articulo decimosexto transitorio.- Por el lapso de un afio,
contado desde el dia siguiente en que expire la vigencia del
ultimo decreto supremo de proérroga del estado de excepcidn
constitucional de catéastrofe, por calamidad publica, declarado
por decreto supremo N° 104, de 18 de marzo de 2020, del
Ministerio del Interior y Seguridad Publica; o desde el dia de
la publicacidén de la presente ley, si a esa fecha ya hubiere
expirado dicho decreto supremo de prérroga, los Jjuzgados de
letras, los tribunales de familia, los Jjuzgados de letras del
Trabajo y de Cobranza Laboral y Previsional, los tribunales
unipersonales de excepcidn, las Cortes de Apelaciones y la
Corte Suprema, con el objeto de propender a la continuidad del
servicio Jjudicial, resguardando la vida y la salud de las
personas, atendidas las recomendaciones sanitarias vigentes en
orden a restringir la movilidad y la interaccidén social a
causa de la emergencia sanitaria ocasionada por la enfermedad
COVID-19, deberéan funcionar de manera excepcional
privilegiando las vias remotas como la forma regular vy
ordinaria en que debe ©prestarse el servicio Jjudicial,
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reduciendo al minimo las ocasiones de contacto presencial a
través del uso de las tecnologias disponibles.

Para estos efectos, la Corte Suprema
deberd disponer que todas las audiencias y vistas de causas
sean realizadas via remota por videoconferencia pudiendo
disponer la aplicacién de las reglas contenidas en el presente
articulo por los tiempos que estime necesarios y por separado,
por Jjudicaturas y territorios Jjurisdiccionales, dentro de las
judicaturas sefialadas.

Durante esta modalidad de
funcionamiento excepcional, las audiencias en que deba
rendirse prueba testimonial, absolucidn de posiciones,
declaracién de parte o de peritos; deberdn realizarse en
dependencias del tribunal con la participacién presencial del
testigo o declarante respectivo y con la intervencidén directa
del receptor Jjudicial, si se trata de un asunto civil o
comercial, o de un funcionario del tribunal designado al
efecto, si es un asunto de familia o laboral. En estas ultimas
materias, deberd el juez participar en la audiencia de manera
remota y permanente. En materias civiles o comerciales, el
juez debera estar disponible de forma remota para dictar las
resoluciones que correspondan durante esta diligencia. EI1
tribunal dispondrd de un lugar adecuado para el desarrollo de
esta diligencia, <conforme a las instrucciones sanitarias
dispuestas por la autoridad; debiendo resguardar el debido
cumplimiento de lo dispuesto en el articulo 364 del Cdébdigo de
Procedimiento Civil.

A su vez, podran las partes de comUn
acuerdo solicitar gue la prueba individualizada en el inciso
anterior se rinda de manera remota estando el testigo en el
despacho del receptor. En ese caso, se procederd en 1o
pertinente de conformidad a lo dispuesto en el inciso
anterior, debiendo el ministro de fe resguardar el debido
cumplimiento de lo establecido en el articulo 364 del Cbédigo
de Procedimiento Ciwvil.

Para efectos de recibir esta prueba,
las partes deberdn sefialar hasta las 12:00 horas del dia
anterior a la realizacidén de la audiencia o vista de la causa
una forma expedita de contacto, tal como numero de teléfono o
correo electrdédnico, a efectos de que el tribunal coordine con
ellas los aspectos logisticos necesarios para recibir las
declaraciones y adoptar las salvaguardas necesarias a que se
refiere el 1inciso primero. Si la parte interesada en la
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rendicidén de esta prueba no ofreciere oportunamente una forma
expedita de contacto, o no fuere posible contactarlo a través
de los medios ofrecidos, tras reiterados intentos, de lo cual
se deberd dejar <constancia, se entenderd que ésta ha
renunciado a la prueba o, en su caso, que no ha comparecido a
la audiencia.

Tratandose de asuntos civiles y
comerciales, los juzgados de letras, a efectos de recibir 1la
prueba testimonial y de absolucidén de posiciones, deberéan
proceder de conformidad a las siguientes reglas:

a) Las audiencias seradn respaldadas
por el receptor Jjudicial por medio de audio o wvideo, cuya
copia deberd entregar al término de la audiencia al tribunal y
a las partes. El receptor judicial levantara y suscribird un
acta en la que se dejara constancia del dia vy hora de
realizacidén de las audiencias, del Jjuramento de los testigos,
de ser procedente, y de las partes que hubieren asistido.

b) E1l contenido de la declaracién
serd transcrito por la parte que hubiere solicitado la prueba,
quien deberd presentar al tribunal dicha transcripcidén a
través del sistema de tramitacidén electrdnica del Poder
Judicial dentro de décimo dia, bajo apercibimiento de
tenérsele por desistida de la prueba. Podrd 1la otra parte
objetar dicha transcripcidén dentro de quinto dia contado desde
la notificacién de la resolucidén que la tiene por presentada.
En caso que la transcripcién del acta fuere falseada o
adulterada, serd aplicable lo dispuesto en el articulo 207 del
Cébdigo Penal.

c) En los procedimientos judiciales
en los que por razones de agendamiento del tribunal no pudiere
rendirse la prueba testimonial o de absolucidén de posiciones
oportunamente ofrecida dentro del término probatorio o de 1la
audiencia respectiva, quedarad el tribunal facultado para abrir
un término especial de prueba solo para efectos de su
rendicidén, debiendo para ello fijar un dia vy hora, oyendo
previamente a las partes. El dia fijado no podrd ser anterior
al quinto dia hébil siguiente de aquel en que se dicte la
resolucidén, ni superior al vigésimo dia hédbil siguiente de la
misma.

En los casos en que rijan las
disposiciones del presente articulo, la disponibilidad vy
correcto funcionamiento de los medios tecnoldégicos de 1las
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partes que comparezcan remotamente en dependencias ajenas al
Poder Judicial sera de su responsabilidad. Con todo, la parte
podréd alegar entorpecimiento si el mal funcionamiento de 1los
medios tecnoldégicos no fuera atribuible a ella. En este caso,
el tribunal dispondrd la suspensién de la audiencia y fijaré
un nuevo dia y hora para su continuacién, sin gque se pierda 1lo
obrado con anterioridad a dicho mal funcionamiento.

Para efectos de lo dispuesto en este
articulo, la Corte Suprema, en el término de veinte dias
corridos contados desde que empiece a correr el lapso sefialado
en el 1inciso primero, deberd dictar un auto acordado dque
regule la preparacidn, coordinacién y realizacioén de
audiencias y vistas de causa por videoconferencia.

Articulo decimoséptimo transitorio.- Por el lapso de un afo,
contado desde el dia siguiente del dia en que expire la
vigencia del ultimo decreto supremo de prérroga del estado de
excepcién constitucional de catédstrofe, por calamidad publica,
declarado por decreto supremo N° 104, de 18 de marzo de 2020,
del Ministerio del Interior y Seguridad Publica; o desde el
dia de la publicacidén de la presente ley, si a esa fecha ya
hubiere expirado dicho decreto supremo de prdérroga, 1los
tribunales que no forman parte del Poder Judicial, con el
objeto de propender a la continuidad del servicio judicial,
resguardando la vida y la salud de las personas, atendidas las
recomendaciones sanitarias vigentes en orden a restringir la
movilidad y la interaccidén social a causa de la emergencia
sanitaria ocasionada por la enfermedad COVID-19, deberéan
funcionar de manera excepcional ©privilegiando las vias
remotas, en la medida en que cuenten con medios para hacerlo,
como la forma regular y ordinaria en gue debe prestarse el
servicio judicial, reduciendo al minimo las ocasiones de
contacto presencial a través del wuso de las tecnologias
disponibles.

Para estos efectos, los tribunales a
que hace referencia el inciso anterior podran disponer, de
oficio o a peticidén de parte, que los alegatos o audiencias
que les corresponda realizar en el marco de los procedimientos
de que conocen, sean realizados via remota por
videoconferencia.

La disponibilidad % correcto
funcionamiento de los medios tecnoldgicos de las partes que
comparezcan remotamente en dependencias ajenas al tribunal
sera de su responsabilidad. Con todo, la parte podrad alegar
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entorpecimiento si el mal funcionamiento de los medios
tecnoldégicos no fuera atribuible a ella. En este caso, el
tribunal, dispondrd la suspensién de la audiencia y fijard un
nuevo dia y hora para su continuacién, sin que se pierda 1lo
obrado con anterioridad a dicho mal funcionamiento.

En cada una de las judicaturas a que
hace referencia el inciso primero, en el término de veinte
dias corridos contados desde que empiece a correr el lapso
sefialado en dicho inciso, se deberd regular de forma general y
objetiva el procedimiento tendiente a preparar y coordinar el
trabajo remoto % la realizacidén de audiencias por
videoconferencia.”.
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