Santiago, veinticinco de agosto de dos mil veintiuno

VISTO Y TENIENDO PRESENTE:

PRIMERO: Que en el procedimiento ordinario sobre nulidad
absoluta, seguido ante el Juzgado de Letras de Nueva Imperial bajo el Rol
111-2014 caratulado “ORELLANA CON PACHECO”, se ha ordenado
dar cuenta de la admisibilidad del recurso de casacion en el fondo, deducido
por la parte demandada, en contra de la sentencia dictada por la Corte de
Apelaciones de Temuco el dia dieciséis de octubre de dos mil veinte, que
revoco el fallo de la instancia de fecha ocho de agosto de dos mil
diecinueve, y en su lugar acogig la accidn, sin costas.

SEGUNDO: Que el libelo de nulidad se sustenta en la infracciéon a
los articulos 19, 22, 1452, 1683, 1698, 1700 y 1702 del Codigo Civil. Afirma,
primeramente, que los conyuges son libres de liquidar y adjudicar sus bienes
no existiendo error esencial, sosteniendo a continuaciéon que de no mediar
los yerros denunciados la Corte debi6 rechazar la accion.

TERCERO: Que el articulo 772 N°1 del Cédigo de Procedimiento
Civil sujeta el recurso de casacion en el fondo a un requisito indispensable
para su admisibilidad, cual es que el escrito en que se lo interpone exprese,
es decir, explicite, en qué consiste y cémo se ha producido el o los errores
de derecho.

CUARTO: De esta forma versando la contienda sobre una accion
de nulidad absoluta, la exigencia consignada en el motivo anterior obligaba
al impugnante a denunciar como infringidos aquellos preceptos que, al ser
aplicados por los jueces, han servido para resolver la cuestion controvertida.
En este caso, los articulos 1725, 1726, 1732 y 1736 del Coédigo Civil, en
atencion a que tienen el caracter de decisoria litis pues sirvieron de sustento
a los juzgadores para establecer el estatuto aplicable y, en definitiva, acoger

la accion. Al no hacerlo, genera un vacio que la Corte no puede subsanar,
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dado el caricter de derecho estricto que reviste el recurso de nulidad
intentado.

Y de conformidad, ademas, con lo dispuesto en los articulos 767 y 782
del Cédigo de Procedimiento Civil, se declara inadmisible el recurso de
casacion en el fondo, interpuesto por el abogado Marco Toledo Sandoval, en
representacion de la parte demandada y en contra de la sentencia de dieciséis
de octubre de dos mil veinte, dictada por la Corte de Apelaciones de
Temuco.

Registrese y devuélvase.

Rol N° 149.137-2020
Pronunciado por la Primera Sala de la Corte Suprema por los Ministros
Sra. Rosa Maria Maggi D., Sra. Rosa Egnem S., Sr. Juan Eduardo Fuentes
B., Sr. Arturo Prado P. y Sr. Mauricio Silva C.

No firma la Ministra Sra. Maggi no obstante haber concurrido a la vista

del recurso y acuerdo del fallo, por estar con feriado legal.
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ROSA DEL CARMEN EGNEM SALDIAS JUAN EDUARDO FUENTES BELMAR

MINISTRA MINISTRO

Fecha: 25/08/2021 15:41:57 Fecha: 25/08/2021 15:41:57

ARTURO JOSE PRADO PUGA MAURICIO ALONSO SILVA CANCINO
MINISTRO MINISTRO

Fecha: 25/08/2021 15:41:58 Fecha: 25/08/2021 15:41:58
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Autoriza el Ministro de Fe de la Excma. Corte Suprema

JORGE EDUARDO SAEZ MARTIN
MINISTRO DE FE
Fecha: 25/08/2021 16:42:24

En Santiago, a veinticinco de agosto de dos mil veintiuno, notifigué en
Secretaria por el Estado Diario la resolucion precedente.

JORGE EDUARDO SAEZ MARTIN
MINISTRO DE FE
Fecha: 25/08/2021 16:42:24

Este documento tiene firma electrénica y su original puede ser
validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la tramitacion de la causa.
En aquellos documentos en que se visualiza la hora, esta

corresponde al horario establecido para Chile Continental. WEZWVYBRXX
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