C.A. de Concepcion
XST
Concepcidn, a veinticuatro de enero de dos mil veintidos.

VISTO:

En estos autos Rol Corte 14203-2021 comparece recurriendo de
proteccion el abogado Alvaro Fernandez Ferlissi, domiciliado en calle
San Martin 668 oficina 2-A, en Concepcion, por Wilfred George
Cox Contreras, cédula nacional de identidad  IN°13.954.913-9,
ingeniero, domiciliado en calle Las Margaritas N° 1455, block Parque,
departamento 307, Huerto Familiares, comuna de San Pedro de la
Paz.

Dirige el recurso en contra de la Direccién Regional
Concepciéon del Servicio de Impuestos Internos, representada
legalmente por su Director Regional don Cristtan Alberto Gomez
Castillo, ambos domiciliados en calle O’Higgins N° 749, tercer piso, en
Concepcidn.

El acto que denuncia arbitrario e ilegal y que sirve de
fundamento al recurso es el ORD N° 77321361352, de 3 de
noviembre de 2021, expedido por el recurrido y que no dio lugar a su
solicitud de invalidar el Giro Folio N° 334118551, de fecha | junio de
2021, emitido con ocasion del pago diferido de su Impuesto Global
Complementario, determinado en su Declaracion de Impuestos Anuales
a la Renta, correspondiente al Afio Tributario 2021.

Sefiala que el 26 de abril de 2021, el sefior Cox solicito al
Servicio de Impuestos Internos, el pago diferido del impuesto a la renta
correspondiente al afio tributario 2021. Dicha Institucién le concedid la
postergacion en el pago, motivo por el cual pudo presentar su
declaracion de impuestos correspondiente. La aprobacion fluye del
formulario 22 presentado por el contribuyente, en cuyo recuadro
inferior aparece desplegado el item de pago diferido propuesto por el
Servicio, documento que sera acompafado oportunamente. La solicitud
se hizo de conformidad a lo dispuesto en las circulares N° 17 de fecha
17 de marzo de 2006, Instrucciones relacionadas con el pago diferido
del Impuesto a la Renta y la circular N°25 de 24.04.2018, que instruye
sobre el procedimiento para solicitar el pago diferido del Impuesto a la
Renta a través de internet, que complementa la circular anterior.
Conforme a lo indicado en la Circular N° 17 del 17.03.2006, todo
contribuyente podra optar por efectuar una declaracion con pago
diferido por Internet, siempre que el formulario 22 posea céodigo [91] y
cuenta con “Valor a diferir”. La diferencia no pagada, generara
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posteriormente un giro, para que el contribuyente realice el pago
correspondiente. Dichos giros se encontraran afectos a reajuste e
intereses, segun lo establecido en el articulo 53 del Codigo Tributario.
Por su parte, la letra b) del apartado II de las instrucciones para
declarar por internet utilizando el pago diferido, Circular 25 del afio
2018, expresa: “Una vez aprobada la solicitud del Pago Diferido via
Internet, el contribuyente debe declarar su Formulario N°22 de
Impuestos Anuales a través de este mismo medio, y el Servicio le
propondra dicho monto en el codigo [823], y se calculara el Impuesto
a Pagar en el cddigo [98].” Pero mas importante aun, en su letra d),
expresamente se indica: “Durante el mes de julio del afio tributario
correspondiente se emitira y notificara el giro correspondiente al monto
diferido.”

Siguiendo las referidas instrucciones, Cox presentd su
declaracién de impuesto a la renta, sabiendo que debia pagar el giro
que se le notificaria durante el mes de julio del afio 2021, no en otra
época, porque de haberlo sabido, se habria organizado y solicitado un
crédito para tal situacion.

Para su sorpresa, el 1 de junio de 2021, un mes antes de la
época fijada en sus circulares, el Servicio emitiy el giro folio N°
334118551, sin notificarlo a Cox, contrariandose asi lo dispuesto en las
dos circulares referidas, que ordenaban emitir un giro por el valor
diferido en el mes de Julio. El giro fue cargado en el sistema y enviado
al Servicio de Tesorerias. El que con fecha 22.06.2021, tras
confeccionar el titulo ejecutivo “ndémina de deudores morosos”, inicig
la cobranza administrativa del giro en el expediente administrativo
causa rol 10.773-2021. Notificando con fecha 01.07.2021, el
requerimiento de pago, y trabandole embargo sobre un bien raiz de
propiedad de mi representado, ubicado en la comuna de San Pedro de
la Paz, cuyo titulo se encuentra inscrito a fs. 1074, bajo el N° 4902, del
afio 2008, del Registro de Propiedad a cargo del Conservador de
Bienes Raices de San Pedro de la Paz.

Ante el evidente error en la oportunidad en la emisién del giro
y la obligada notificacion que se debe hacer de todo acto
administrativo, Cox presentd ante el mismo Servicio una solicitud
administrativa, solicitando la invalidacién del giro, pidiendo la emisién
de un nuevo giro. Lo anterior, pues el Servicio de Tesorerias carece de
facultades para invalidar el giro.

El 3 de noviembre de 2021, la Direccién Regional Concepcidn,
del Servicio de Impuestos Internos, a través del ordinario N°
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77321361352, expresd lo siguiente: a) Que con fecha 01.06.2021 el
Servicio de Tesoreria General de la Republica habria emitido el giro
folio 334118551. Cuestion que carece de todo fundamento legal y
material b) Que dicho giro se encontraria en convenio de pago y
aritméticamente correcto. Y que por lo tanto, no es posible acoger la
solicitud de invalidacion de giro enderezada.

La respuesta indicada importa un total desconocimiento del
articulo 37 del Codigo Tributario, que en lo pertinente encomienda al
Servicio de Impuestos Internos la emisiéon de los giros. Por otro lado,
no se hace cargo de los fundamentos contenidos en la solicitud, esto es,
la falta de emision del giro en el mes de Junio y la falta de notificacién.
Y peor aan, incumple lo prescrito en las dos circulares citadas, todo
ello, erigiéndose la serie de actos en una conducta ilegal y arbitraria.
Ademas, infringe los articulos 11 y 41 de la ley 19.880.

La referida resolucién administrativa, la falta de emision de giro
y su respectiva notificacién, afecta en forma arbitraria e ilegal el
derecho de propiedad de mi representado sobre un bien raiz, el que
fuera embargado por el Servicio de Tesorerias, al no acceder a la
invalidacion solicitada” omitiendo” proporcionar un fundamento
racional y legal. Por otro lado, la negativa mantiene en forma
inverosimil la vigencia de un acto administrativo abiertamente ilegal y
arbitrario, que no ha sido notificado.

Cox no tiene problemas en pagar el impuesto adeudado, para
ello ha suscrito un convenio de pago con el Servicio de Tesorerias, que
viene cumpliendo hasta la fecha. Sin embargo, resulta del todo ilegal y
arbitrario que mientras él cumple tal convenio, se encuentre trabado
un embargo sobre un bien raiz de su propiedad. Cuestiéon que
constituye una evidente perturbacion y privacion ilegal y arbitraria
sobre el derecho de propiedad del actor.

La negativa del Servicio de Impuestos Internos, a través de una
resolucion carente de todo fundamento, en orden a dejar sin efecto el
Giro de Impuestos ya individualizado, y reemplazarlos por la emisiéon
de un nuevo giro dando cumplimiento a lo prescrito en sus propias
circulares, constituye un acto ilegal y arbitrario, que perturba el
legitimo ejercicio del derecho de propiedad de su representado respecto
a un bien raiz de su propiedad

Pide que se acoja el recurso, con costas, ordenando que el
recurrido Servicio de Impuestos Internos, de estricto cumplimiento a la
Constitucion Politica de la Reptblica en sus articulos 6 y 7, los
articulos 11 y 41 de la Ley 19.880, asi como a sus propias circulares,
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ordenando dejar sin efecto el giro de impuestos folio n® 334118551, y
emitir en su reemplazo el giro de impuestos pertinente, notificandolo, y
comunicando de esto al Servicio de Tesorerias.

Acompanio al recurso copias de 1.- Ordinario Numero
77321361352 de fecha 03.11.2021; 2.- Formulario de presentacion de
solicitud administrativa que acredita su recepcion con fecha
15.09.2021; 3.- Peticion de invalidaciéon efectuada por el contribuyente;
4.- Copia de expediente, causa rol 10.773-2021 San Pedro de la Paz,
seguido ante el Servicio de Tesorerias; 5.- Copia de consulta estado de
declaracién de Impuesto a la renta. Captura de pantalla tomada el dia
15.09.2021. (el nimero identificatorio de la declaracion es el mismo
que se recoge en el ordinario resolucién que resuelve la peticién de
invalidacién; 6.- Copia de captura de pantalla de pagos diferidos
correspondientes a los afos tributarios 2018, 2019 vy 2020.
(Notificaciones practicadas); 7.- Circular 25 del ano 2018; 8.- Circular
17 del afio 2006; 9.- Notificacion de ordinario de fecha 03.11.2021.

Informé el recurrido Servicio de Impuestos Internos, por
medio del abogado José Manuel Corvalan Duran, del Departamento
Juridico de la VIII Direcciéon Regional del Servicio de Impuestos
Internos, solicitando el rechazo del recurso, con costas, alegando
primero la extemporaneidad de la accién deducida; asimismo, falta de
legitimacion pasiva del Servicio; no ser este recurso la via idonea para
resolver lo planteado, y no existir actuacién ilegal ni arbitraria de su
parte.

Dice que el recurso es extemporaneo, porque recién se
interpuso el 3 de diciembre de 2021 y en contra del Oficio Ordinario
N° 77321361352, de 3 de noviembre de 2021, en circunstancias que lo
verdaderamente reprochado es el Giro Folio N° 335118551-0, de fecha
1 de junio de 2021, el que segin el mismo reconoce, se habria emitido
con anterioridad a la oportunidad establecida en las instrucciones del
Servicio, lo que habria ocasionado que la Tesoreria General de la
Republica lo incluyera en la nomina de deudores morosos,
notificindole un requerimiento de pago y embargandole un bien raiz
de su propiedad, lo que aparece refrendado también con lo que pide
en su recurso, “Que se anule o invalide el giro folio N° 334118551 por
concepto de impuesto a la renta afio tributario 2021”. Luego, este
recurso de proteccidon se ha deducido cinco meses después del giro
335118551-0, notificado por correo electrénico al actor el 18 de junio
de 2021. Incluso es extemporaneo el recurso si se toma como agravio
la notificacién por parte de Tesorerias al actor, del requerimiento de

XAATIST1L3IXd

| gt



pago y traba de embargo, el 1 de julio de 2021.

En cuanto al fondo, dice que el recurso también merece ser
desechado porque no es la via adecuada para resolver el conflicto, cuyo
objetivo primordial es dejar sin efecto el Giro Folio N° 335118551-0, al
estimar que su emision ha sido arbitraria e ilegal. Lo pretendido es un
asunto de caracter declarativo, netamente tributario, que de acuerdo a
la legislacion vigente debe ser conocida y resuelta a través de los
medios de 1mpugnacién pertinentes, como son la reposicion
administrativa voluntaria, el reclamo tributario o la solicitud de revision
de la actuacion fiscalizadora.

También dice el informante que el recurso habria perdido
oportunidad, comoquiera que ha hecho un reconocimiento ticito y
voluntario de la validez del Giro Folio N°335118551-0 al haber
suscrito un convenio de pago con el Servicio de Tesorerias, que viene
cumpliendo hasta la fecha, y no recurrir o reclamar el giro de acuerdo
con los procedimientos establecidos por la ley. No existe ningun acto
que se pueda dictar para reestablecer el imperio del derecho, por
cuanto, lo que en concreto pide el actor es que se deje sin efecto un
giro para dictar otro, por el mismo monto, pero en una época distinta.

Alega también la falta de legitimacién pasiva, puesto que el
actor impugna actuaciones que no son propias del Servicio de
Impuestos Internos, sino de la Tesoreria General de la Republica, a
quien le empecen todas las atribuciones y facultades relativas al
convenio de pago suscrito por el actor o con el embargo que indica.

Anade que no existe actuacion ilegal ni arbitraria de su parte.
En efecto, el Impuesto a la Renta por disposicion legal debera pagarse
hasta el 30 de abril de cada afio. Sin perjuicio de lo anterior, siendo la
regla general que las "Declaraciones y pagos de Impuestos" se deben
realizar de forma simultanea, existen situaciones de excepcion en que
se autoriza el pago diferido del impuesto, como es el caso del Impuesto
a la Renta, en virtud de lo dispuesto en la parte final del inciso 1°, del
articulo 72 de la Ley del ramo. El pago diferido del Impuesto a la
Renta constituye un beneficio que se genera a raiz de la solicitud del
contribuyente para no pagar, total o parcialmente, el impuesto
calculado en su Formulario N°22, de Impuestos Anuales, al momento
de efectuar su declaracion de Renta. A contar del afjo 1999, el Servicio
de Impuestos Internos se hizo cargo de la administracion del pago
diferido de este impuesto. Conforme a este beneficio, los contribuyentes
pueden solicitar la opcion de pago diferido, a través de la pagina web
del Servicio, y una vez aprobada la solicitud, declarar su Formulario
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N°22, de Impuestos Anuales, a través de este mismo medio, dentro del
plazo legal (hasta el 30 abril del afio tributario, o habil siguiente).
Posteriormente el Servicio emitira y notificarg el giro correspondiente al
monto diferido, para que el contribuyente realice el pago
correspondiente. Dichos giros se encontraran afectos a reajuste e
intereses, segun lo establecido en el articulo 53 del Codigo Tributario.

En la situacion de autos, estamos en presencia de un caso de
pago diferido del Impuesto a la Renta, habiendo este Servicio emitido
el giro cuestionado, por expresa solicitud del contribuyente, quien se
acogld a esta opcién en su Declaracion de Impuestos Anuales a la
Renta, correspondiente afio tributario 2021. Por lo tanto, el giro que el
actor pretende se deje sin efecto es una consecuencia del ejercicio de
una opcidén o beneficio establecido a su favor, que le permite que el
impuesto declarado y que por ley debe ser enterado en arcas fiscales
hasta el 30 de abril, lo pueda pagar en una fecha posterior. El monto
girado fue el que el propio recurrente determind, en virtud del
principio de la autodeterminacién de impuestos; por lo que ahora no
puede desconocer la emision del giro respectivo.

Relativamente a la notificacion del giro al actor, le fue
notificado legalmente al contribuyente con fecha 18 de junio del afo
2021, mediante correo electronico dirigido a la casilla
gesemsoluciones@gmail.com, que tiene registrada ante ese Servicio.

Respecto de la oportunidad del giro, que el recurrente dice fue
un distinta a la sefialada en las instrucciones del Servicio,
concretamente a la establecida en la letra d) de la Circular N° 25, del
2018, que indica “Durante el mes de julio del afo tributario
correspondiente se emitira y notificarg el giro correspondiente al monto
diferido”, el informante dice que el actor presentd su Declaracién de
Impuestos Anuales a la Renta el 26 de abril de 2021, acogiéndose a la
modalidad de pago diferido. Asi las cosas, y de acuerdo con la
informacion declarada por éste, el 1 de junio de 2021 se emitid el giro
respectivo, por el monto sefialado en su declaracién, con los reajustes e
intereses, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 53 del Codigo
Tributario. La circunstancia contenida en la letra d) de la Circular N°
25, del 2018, en nada afecta la validez de dicho acto, en primer lugar,
por cuanto dicha fecha de emision, al estar contenida en una
instruccion administrativa, no es un requisito legal como afirma en su
libelo; y, en segundo lugar, debido a que el contribuyente se encuentra
obligado al pago de los impuestos respectivos, no desde la fecha de
emision de este acto, sino desde la fecha en que los impuestos se
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encuentran legalmente adeudados, esto es, fines del mes abril del afo
2021. Entonces, aun cuando el giro hubiera sido emitido en el mes de
julio del afio en curso, como pretende el actor, él se encontraria en la
misma situacion actual, esto es, obligado al pago de los impuestos que
adeuda y por el mismo monto que el mismo declaré.

Mediante el oficio Ordinario N°77321361352, de fecha 03 de
noviembre de 2021, se rechazg la peticion administrativa del actor, en
la solicitaba la invalidacién del Giro Folio 335118551-0. Dicho acto
administrativo ha sido dictado dentro de la esfera de las atribuciones de
esta institucién y ha sido debidamente fundado, expresando claramente
las razones por las cuales no procedia la solicitud de invalidacion. En
este sentido, se le indicd al actor que el giro no contenia errores
aritméticos ni ldgicos, condiciéndose con la propia determinacién
impositiva efectuada en su declaracion; y que a su respecto se
encontraba vigente un convenio de pago con el Servicio de Tesoreria.

Finalmente dice que por todas las razones expuestas, es claro
que el Servicio de Impuestos Internos ha actuado en virtud de las
atribuciones legales de fiscalizacion que son inherentes a su calidad de
ente fiscalizador de los tributos, en el ambito propio de sus funciones,
atribuciones y deberes, conforme las normas legales antes indicadas.

Acompaiid al informe 1.- Copia de Ordinario N° 77321361352,
de fecha 03 de noviembre de 2021; 2.- Certificado de notificacion de
fecha 18 de junio de 2021; 3.- Copia de Giro folio 335118551-0; 4.-
Copia de formulario 22, afio tributario 2021, folio 335118551; 5.-
Consulta de notificacion por correo electronico con historial del
contribuyente; 6.- Consulta de notificaciéon por correo electronico con
fecha de activacion y correo electronico informado; 7.- Detalle
convenio de pago contribuyente RUT 13.954.913-9; 8.- Resoluciéon
Exenta RA N° 246/593/2019, de 22 de julio de 2019, que establece
orden de subrogacion.

Evacu6 informe la Tesoreria Regional de Concepcién, por
medio de la abogada Mariela Mena Pincheira. Dijo que el recurrente
tiene registrados como morosos los siguientes impuestos: el folio
342612070 y el folio 335118551.

Respecto del folio 342612070, que corresponde al impuesto a la
renta, con fecha de vencimiento 30 de abril de 2020, se encuentra en
convenio de pago N° 67374 de fecha 7 de septiembre de 2020,
convenio que esta al dia en el pago de sus cuotas y el Folio 335118551
que corresponde al impuesto a la renta con fecha de vencimiento 30 de
abril de 2021, se encuentra en convenio de pago N° 65916 de fecha 8
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de julio de 2021, el cual también esta al dia en el pago de las cuotas,
por lo que actualmente el contribuyente se encuentra con su deuda
regularizada a través de los convenios de pago sefalados, se acompafia
certificado de deuda y detalle de los convenios celebrados.

En cuanto al folio 335118551, moroso, se encuentra en
cobranza en el expediente administrativo Rol 10773-2021 San Pedro
de la Paz, cuya copia digitalizada acompaiia. El 2 de julio de 2021 el
contribuyente fue notificado y requerido de pago y se le embargd un
inmueble de su propiedad por encontrarse a dicha fecha la deuda
vigente sin convenio, luego con fecha 8 de julio de 2021 el
contribuyente celebrg el convenio de pago N° 65916 por lo que
conforme el articulo 192 del Codigo Tributario la cobranza se
suspendio con fecha 8 de julio de 2021, encontrandose suspendida
hasta el dia de hoy.

Consta en el expediente administrativo 10773-2021 San Pedro
de la Paz, que con fecha 12 de julio de 2021 el contribuyente a través
de una presentacion digital ingresada con clave unica, solicita el
alzamiento de embargo por haber celebrado el convenio N° 65916,
solicitud que fue rechazada por cuanto como sefialamos conforme el
articulo 192 del Cédigo Tributario los convenios de pago solo tienen el
efecto de suspender la cobranza, por lo que mientras la deuda no se
encuentre pagada no es posible acceder a la solicitud de alzamiento,
quedando el inmueble embargado como garantia para el cumplimiento
del convenio, luego con fecha 20 de julio de 2021 el contribuyente
ingresa nueva presentacion en la cual manifiesta su molestia por el no
otorgamiento de espacio para la celebracion de un convenio de pago
del impuesto moroso, y por ultimo, nuevamente el contribuyente
ingresa nueva presentacion con fecha 2 de agosto de 2021 en la que
sefiala que habia realizado una solicitud de pago diferido del impuesto
a la renta para pagar el impuesto hasta el dia 30 de junio de 2021,
pero revisado el expediente administrativo 10773-2021 San Pedro de la
Paz, a la fecha de la notificaciéon y embargo el plazo ya se encontraba
vencido y la deuda se encontraba vigente, por lo que no existi¢ ningin
impediente legal de plazo o de procedimiento para proceder a notificar
y embargar bienes del deudor.

Afiade que revisada la Cuenta Unica Tributaria del deudor,
especificamente del Folio 335118551, donde consta el ingreso del Folio
335118551 con fecha 26 de abril de 2021, y que luego se envig un giro
por diferencia el 16 de junio de 2021, indicandose la fecha de
liquidacion de recargos hasta el 30 de junio de 2021, como consta del
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certificado de la cuenta y de movimiento del Folio 335118551 que se
acompafia en el primer otrosi, por lo que el impuesto tiene fecha de
vencimiento 30 de abril de 2021 y sélo hasta el 30 de junio de 2021 el
contribuyente podia pagar su impuesto a la renta sin recargos legales,
es decir, posterior a esa fecha debe asumir los recargos legales
correspondientes.

De manera que el contribuyente no aprovech¢ el beneficio que
le otorga diferir el pago del impuesto a la renta por 2 meses, ya que no
regulariz la deuda del impuesto a la renta antes del 30 de junio de
2021, por lo que la Tesoreria procedio a incorporar el diligenciamiento
del expediente administrativo para el mes de julio de 2021,
notificandose y embargandose el 2 de julio de 2021.

En consecuencia, no se ha cometido ningin acto arbitrario e
ilegal en este procedimiento de cobro, que atente contra alguna
garantia constitucional del recurrente, que haga necesario realizar por
parte de la Tesoreria Regional alguna actuacion para restablecer un
derecho.

Acompafio copias de 1.- Expediente administrativo Rol N°
10773-2021 San Pedro de la Paz; 2.- Certificado de deuda 13.954.913-
9; 3.- Convenio 67374 de fecha 07-09-2020; 4.- Convenio 65916 de
fecha 08-07-2021; 5.- Certificado de cuenta del Folio 335118551; 6.-
Certificado de movimiento del Folio 335118551.

Se trajeron los autos en relacion.

CON LO RELACIONADO Y GONSIDERANDO:

l.- El recurso de proteccidbn de garantias constitucionales
establecido en el articulo 20 de la Constitucion Politica de la
Republica, constituye juridicamente una accidén cautelar destinada a
amparar el legitimo ejercicio de las garantias y derechos preexistentes
que en esa misma disposicion se enumeran, mediante la adopciéon de
medidas de resguardo o providencias para restablecer el imperio del
derecho y asegurar la debida proteccién del afectado ante un acto u
omision arbitrario o ilegal que prive, perturbe o amenace dicho
ejerciclo.

Conforme a lo anterior, para la procedencia del recurso de
proteccidon se requiere la concurrencia copulativa de los siguientes
requisitos de fondo: a) que se compruebe la existencia de una accion u
omision reprochada; b) que se establezca la ilegalidad o arbitrariedad
de esa accion u omision; ¢) que de la misma se siga directo e inmediato
atentado (privacidn, perturbacién o amenaza) contra una o mas de las
garantjas constitucionales invocadas y protegibles por esta via, y d) que
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la Corte esté en situacién material y juridica de brindar la proteccién.

2.- En esencia, el acto ilegal y arbitrario que denuncia el
recurrente es la anticipacion del Giro Folio N°334118551, de 1 junio
de 2021, en circunstancias que se habia autorizado el pago diferido del
Impuesto Global Complementario, acto que generd un procedimiento
de cobro ejecutivo de impuestos ante Tesoreria y un reclamo formal
ante el Servicio de Impuestos Internos, que fue resuelto el 3 de
noviembre de 2021, rechazdndose lo pedido por el contribuyente. En
consecuencia, el acto inicial que se califica como arbitrario e ilegal ha
generado una secuencia de actuaciones posteriores que continyan
generando efectos perjudiciales para el recurrente, razén por la cual se
desestimard la alegacién de extemporaneidad planteada por la
recurrida.

3.- Misma suerte correrd la alegacién de improcedencia de la
presente acciopn constitucional, toda vez que si bien existen otras vias
administrativas y jurisdiccionales para reclamar e impugnar ese tipo de
actuaciones, lo cierto es que la presente accion procede, en los términos
previstos en el articulo 20 de la Constitucién Politica de la Republica,
sin perjuicio de esas otras vias de solucidén, operando como un remedio
urgente en casos calificados de amenaza o vulneracién de alguno de los
derechos que el mismo precepto indica, entre los cuales se encuentra el
derecho de propiedad, aludido por el recurrente.

4.- Del mérito de lo afirmado por recurrente y recurrida, unido
a la informacién documental aportada a la causa, es factible tener por
acreditados los siguientes hechos:

a).- El recurrente, Wilfred George Cox Contreras, previo a
efectuar su declaraciéon de impuestos 2021, solicitd autorizacion para el
pago diferido del impuesto a la renta, peticiéon que fue aprobada por el
Servicio de Impuestos Internos.

b).- No obstante lo anterior, el Servicio recurrido con fecha 1
de junio de 2021 emiti el Giro Folio N° 334118551, notificando al
contribuyente mediante correo electronico de 18 de junio del mismo
ano.

c).- El Giro aludido fue remitido Tesoreria, organismo que con
fecha 22 de junio de 2021 lo incluyé en némina de deudores morosos,
iniciando cobranza ejecutiva administrativa, en expediente rol N°
10.773-2021 de San Pedro de la Paz, notificandolo con fecha 1 de julio
de 2021 y trabando embargo en inmueble de propiedad del recurrente
el dia 2 del mismo mes y afio.

d).- Con fecha 8 de julio de 2021, el recurrente celebré un
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convenio de pago con Tesoreria, N° 65916, suspendiéndose la
cobranza.

e).- Con fecha 15 de septiembre de 2021, el recurrente presentd
ante el Servicio de Impuestos Internos solicitud administrativa de
invalidacién del giro, la que fue rechazada por resolucion de 3 de
noviembre de 2021.

5.- De acuerdo al inciso 1° del articulo 72 de la Ley de la
Renta, los impuestos establecidos en esta ley que deban declararse en la
forma sefialada en el articulo 69, se pagaran, en la parte no cubierta
con los pagos provisionales a que se refiere el parrafo 3° de este Titulo,
en una sola cuota dentro del plazo legal para entregar la respectiva
declaracion. La falta de pago no obstarad para que la declaracion se
efectzie oportunamente. Esta Ultima posibilidad, de postergacion de
pago, se encuentra regulada por sendas Circulares del Servicio de
Impuestos Internos, a saber, N° 17 de 2006 y N° 25 de 2018, mediante
la figura del pago diferido, en cuyo caso el giro se realizara en el mes
de julio del afio respectivo.

6.- Asi las cosas, habiendo autorizado el Servicio recurrido el
pago diferido del impuesto declarado por el recurrente, éste se
encontraba amparado de una confianza legitima en virtud de ese acto
administrativo en el sentido que no estaba obligado a pagar sino hasta
el mes de julio de 2021. Por lo tanto, la actuacién de la recurrida
consistente en girar anticipadamente el impuesto es ilegal y arbitraria,
pues no existe justificacion razonable para no respetar la autorizacién
previamente otorgada.

7.- De otro lado, ese acto ilegal y arbitrario de la recurrida ha
afectado seriamente el derecho de propiedad del recurrente, toda vez
que el giro anticipado y su remision a Tesoreria generd una cobranza
ejecutiva y el consecuente embargo de un bien raiz de su dominio, que
se mantiene vigente, habiéndose suspendido el cobro en razéon de un
convenio de pago a que debid llegar el contribuyente para impedir el
avance del respectivo procedimiento ejecutivo, todo lo cual conlleva a
otorgar la tutela jurisdiccional, adoptando las medidas necesarias para
restablecer el imperio del derecho amagado y dejar a su titular en
pleno goce del mismo.

Por estas consideraciones, y de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 20 de la Constitucién Politica de la Republica, se declara:

I.- Que se desestiman las alegaciones de extemporaneidad e
improcedencia planteadas por la recurrida.

II.- Que SE ACOGE con costas la accién constitucional de
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proteccion interpuesta por el abogado Alvaro Fernandez Ferlissi, por
Wilfred George Cox Contreras y en contra de la Direccién Regional
Concepcién del Servicio de Impuestos Internos, ordenando a esta
ultima dejar sin efecto el Giro Folio 334118551 y emitir un nuevo Giro
que sea concordante con la autorizacién de pago diferido, dentro del
plazo de diez dias administrativos, contados desde que la presente
sentencia quede firme.

Registrese y oportunamente archivese.

Dese oportuno cumplimiento con lo previsto en el numeral 14
del Auto Acordado m4s arriba aludido.

Redaccion del ministro Rodrigo Cerda San Martin.
N° Proteccion-14.203-2021.

Hadolff Gabriel Ascencio Molina Rodrigo Alberto Cerda San Martin
MINISTRO MINISTRO
Fecha: 24/01/2022 11:29:19 Fecha: 24/01/2022 11:50:48

Mauricio Alejandro Ortiz Solorza
ABOGADO
Fecha: 24/01/2022 12:01:03
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Pronunciado por la Sexta Sala de la Corte de Apelaciones de Concepcion, integrada por los ministros titulares Hadolff

Gabriel Ascencio Molina, Rodrigo Alberto Cerda San Martin y el abogado integrante Mauricio Alejandro Ortiz Solorza.

Concepcién, a veinticuatro de enero del afio dos mil veintidos.

En Concepcion, a veinticuatro de enero de dos mil veintidos, notifiqué en Secretaria por el Estado Diario la resolucién

precedente.
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Este documento tiene firma electronica y su original
puede ser validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la
tramitacion de la causa.

A contar del 05 de septiembre de 2021, la hora
visualizada corresponde al horario de verano establecido
en Chile Continental. Para Chile Insular Occidental, Isla
de Pascua e Isla Salas y Gomez restar 2 horas. Para
mas informacién consulte http://www.horaoficial.cl.
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