Santiago, uno de julio de dos mil veintidos.

VISTOS Y TENIENDO PRESENTE:

En los autos Rol N° 22.314-2021 de esta Corte Suprema, a través de las
Notas Verbales N° 34, 35, 36 y 37, todas de la Embajada de Espafia, de fecha 29
de marzo de 2021, se ha solicitado la detencién previa con fines de extradicion,
respectivamente, de los sefiores: (1 FRANCISCO JAVIER REYES RIVAS, de
nacionalidad chilena, nacido el 21 de octubre de 1992, hijo de Victor y Ménica,
cédula nacional de identidad N° 18.205.640-5; (i) JUAN ENRIQUE ESPINOZA
ESPINOZA, de nacionalidad chilena, nacido el 4 de agosto de 1983, cédula
nacional de identidad N° 15.538.683-5; (i1) FRANCISCO JAVIER SILVA
RAMIREZ, de nacionalidad chilena, nacido el 6 de febrero de 1989, cédula
nacional de identidad N° 17.689.462-8; y (iv) MIGUEL ANGEL QUEZADA
CAMPOS, de nacionalidad chilena, nacido el 4 de marzo de 1981, cédula
nacional de identidad N° 14.082.211-6; todos requeridos para ser juzgados en el
procedimiento 451/2019-E, tramitado ante el Juzgado de Primera Instancia e
Instruccion N° 3, de Arenys de Mar, Barcelona, Espana, por el delito de robo con
violencia e intimidacion, previsto en el articulo 242 del Cédigo Penal espafiol, sin
perjuicio de otras calificaciones, hecho presuntamente cometido el 23 de octubre
de 2019, en contra de Silvestre Pastor Mufoz.

Con fecha 16 de abril de 2021, el Tribunal tuvo por recibidas las notas
diplomaticas y, atendidos los antecedentes acompafiados, dispuso la detencién de
los sujetos antes individualizados, de acuerdo a lo previsto en el articulo 24 del
Tratado de Extradicién y Asistencia Juridica en Materia Penal entre Chile y
Espafia, suscrito el 14 de abril del afio 1992, en relacién a lo establecido en el
articulo 442 del Codigo Procesal Penal.

El mismo 16 de abril se tuvo presente la comparecencia del Ministerio
Pablico, en representacion de los intereses del Reino de Espana.

Asimismo, por decision de 30 de junio de 2021, del sefior Presidente de la
Corte Suprema, se acumuld a la presente causa el procedimiento Rol N° 38.438-
2021, iniciado igualmente por solicitud de detencion preventiva del Reino de
Espana, dirigida en contra de WILLIAM ALBERTO LOBOS MORALES, de
nacionalidad chilena, nacido el 14 de julio de 1990, cédula de identidad N°
17.485.946-9, documento de identidad espafiol X-9765594 R, también requerido
para ser juzgado en el procedimiento 451/2019-E, del Juzgado de Primera
Instancia e Instruccion N° 3, de Arenys de Mar, Barcelona, por los mismos
hechos que los requeridos antes individualizados.

En lo que respecta al requerido don Francisco Javier Silva Ramirez, contra
quien se dirige el proceso en esta oportunidad, el 31 de agosto de 2021 ingresa la
Nota Verbal N° 144 de la Embajada de Espafia por medio de la cual se formaliza

el pedido de extradiciéon en su contra; disponiéndose luego, el 08 de septiembre,
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que la audiencia destinada a establecer su extraditabilidad tendra lugar una vez
que éste comparezca al proceso.

Posteriormente, el 09 de junio del afio en curso se tuvo presente el informe
de la O.C.N. Interpol de la Policia de Investigaciones de Chile, por el cual da
cuenta de la detencién del requerido Silva Ramirez, realizada el dia anterior a las
17:10 horas, en la via ptblica, en la comuna de la Florida, Region Metropolitana.
En mérito de dicha informacidn, se dispuso igualmente exhortar al 14° Juzgado de
Garantia de Santiago con el fin de que pusiera al detenido en conocimiento de la
orden de “detencion preventiva con fines de extradicién” expedida en su contra y
lo ingresara en el penal correspondiente bajo tal calidad, lo que tuvo ocurrencia
en la audiencia para controlar la legalidad de su detencion. Asimismo, la
resolucion en comento del 09 de junio fij6 ademas fecha para la audiencia de
extradicidn pasiva respectiva, prevista en el articulo 448 del Codigo Procesal
Penal, para el dia 17 de junio de 2022, a las 10:00 horas, mediante
videoconferencia.

En la referida audiencia, el tribunal tuvo por ratificado el nuevo patrocinio
y poder otorgado por el requerido Sr. Silva Ramirez a los defensores privados,
Srs. Radl Valdés Fatndez y Matias Aliaga Galvez, dejando en consecuencia sin
efecto la representaciéon legal anterior, otorgada mediante presentacion y
resolucion de fecha 09 y 14 de julio del afio 2021. En dicha oportunidad el
abogado don Matias Galvez requirio la suspensién de la audiencia a efectos de
contar con mayor tiempo para lograr un adecuado estudio de los antecedentes, lo
cual fue concedido por el Ministro que suscribe, reprogramandose la audiencia
para el miércoles 22 de junio del presente afio, a las 15.00 horas, por la misma
via de comparecencia telematica.

La audiencia establecida en el articulo 448 del Codigo Procesal Penal se
celebrd finalmente el dia y hora programada, a través de videoconferencia, con la
comparecencia del abogado del Ministerio Publico, Sr Daniel Soto Betancourt, en
representacion del Estado requirente, y de los abogados defensores particulares,
Srs. Ratl Valdés Faundez y Matias Aliaga Galvez, por los intereses del requerido
Sr. Silva Ramirez. Asimismo, este (ltimo también comparecid a la audiencia en
forma telematica, desde las dependencias del Centro de Detencién Preventiva
Santiago Uno.

En dicha oportunidad, y previo a la audiencia, el abogado de la defensa
penal privada, don Ratl Fatndez, solicita al tribunal que se declare incompetente
para conocer del presente proceso de extradicion por incurrir en la causal de
implicancia del articulo 196 N° 10 del Coédigo Organico de Tribunales, en
relacion al articulo 8 inciso primero de la Convencién Americana de Derechos
Humanos, que garantiza un juez imparcial, esto por haberse pronunciado el

tribunal respecto de los otros sujetos requeridos por el Reino de Espaiia.
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Por su parte, el abogado del Ministerio Publico se opone al incidente
planteado por la defensa, ya que el referido articulo 196 N° 10 no tiene aplicacion
respecto de situaciones y antecedentes distintos sobre los cuales el tribunal atn no
se ha pronunciado. Adema4s, interpretar la norma en la forma desarrollada por la
defensa implicaria que los jueces de garantia o los tribunales orales en lo penal
también tendrian que inhabilitarse ante situaciones similares, lo que en la practica
no sucede.

Asimismo, indica que el presente juicio ha tenido que hacerse
separadamente al resto de requeridos tnicamente debido a la fuga y falta de
cooperacion del Sr Silva Ramirez con la justicia. Por ultimo, su derecho para
incidentar ha precluido, ya que contando con defensa constituida desde hace
bastante tiempo, no interpuso el incidente en tiempo, ni siquiera en la audiencia
que antecede, validando de esta manera las actuaciones de este tribunal.

Luego de un receso para dirimir, el tribunal resuelve rechazar la incidencia
planteada, ya que no se cumple el supuesto juridico que establece la norma
invocada, en el sentido que el juez llamado a conocer de este negocio no ha
emitido dictamen sobre la cuestion pendiente, haciendo suyos igualmente los
planteamientos del Ministerio Publico, como la falta de oportunidad para hacer
dicho requerimiento. Por dltimo, la circunstancia que varios sujetos estén siendo
perseguidos penalmente por la comision de un mismo hecho no inhabilita al
juzgador para dictar dictdmenes independientes y con fundamentos distintos, lo
que es totalmente legitimo en un proceso penal donde las conductas vy
circunstancias que motivan el actuar de los agentes o autores pueden tener
calificaciones diversas, atendida la complejidad factica de los ilicitos envueltos.

Reanudada la audiencia de extradicion pasiva, el Ministro Instructor
inform¢o al Sr Silva Ramirez sobre el desarrollo y proposito de la audiencia, asi
como de los derechos que les asisten, verificando que haya tenido contacto previo
con su defensa. Asimismo, consultado respecto a la posibilidad de acogerse al
procedimiento de extradiciéon simplificada, éste manifesto expresamente su
negativa a acceder a tal procedimiento.

Durante su intervencién, el abogado del Ministerio Publico expuso sobre
los hechos y antecedentes que fundan los pedidos de extradicién. En sintesis,
sostuvo que el Reino de Espafia cumpli¢ las formalidades y que se dan todos los
requisitos del articulo 449 para concederla, partiendo por la debida
individualizacion del requerido Sr. Silva Ramirez.

Respecto a los requisitos establecidos en el articulo 449 del Codigo Procesal
Penal, explica que se encuentra plenamente acreditada la identidad del requerido,
lo cual satisface la exigencia de la letra a). En cuanto a la letra b), sefiala que hay
que remitirse al tratado bilateral ya comentado, el cual requiere que se cumpla

con el requisito de la doble criminalidad y la minima gravedad de la pena.
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Sefiala que Espafia solicita la extradicion por 4 delitos, estos son: i) robo
con intimidacion, del articulo 242 del Cédigo Penal espafiol, con una pena de 2 a
5 afios; 1i) el delito lesiones, del articulo 147 y 148 del Codigo Penal espafiol, con
una pena de 2 a 5 afios al utilizarse armas como es el caso; 11) blanqueo de
capitales, contenido en el articulo 301 del texto punitivo espafiol con una pena de
6 meses a 2 afos; y 1v) pertenencia a una organizaciéon criminal, del articulo 570
bis del codigo espafiol en mencidn.

Asegura que dichos delitos en nuestra legislacién son asimilables al delito de
robo con homicidio frustrado, del articulo 433 N° 1 del Cédigo Penal, sancionado
con una pena de presidio mayor en su grado maximo a presidio mayor en su
grado minimo vy, en el evento que se entendiera que no corresponde al tipo penal,
al menos seria el delito de homicidio frustrado del articulo 391 N° 3 del Coédigo
Penal con una pena de presidio mayor en su grado maximo. Afiade también los
delitos de lesiones graves del articulo 397 N° 2, sancionado con una pena de
presidio menor en su grado medio; el delito de lavado de activos del articulo 27 la
Ley N° 19.913, sancionado con pena de presidio minimo a medio; y el delito de
asociacion ilicita del articulo 292 y 293 de nuestro texto penal, castigado con la
pena de presidio mayor en cualquiera de sus grados.

Segtin lo dicho, y a juicio del Ministerio Pablico, se dan por satisfechos los
requisitos de doble incriminacién y de minima gravedad de la pena.

Continga su exposicion sefialando que no ha operado la prescripcion de la
accion penal para ninguno de los dos Estados. En Espafia el delito de robo y las
lesiones prescriben en 5 afos, y 10 afios respecto al blanqueo de capitales y la
asociacion ilicita. En nuestro pais las acciones para perseguir los delitos sefialados
prescribiran en 10 afios. Por lo demas, los delitos imputados no tienen el caracter
de politicos o conexos.

Por ultimo, respecto al requisito de la letra c) del articulo 449 del Cédigo
Procesal Penal, el abogado advierte que existen antecedentes suficientes para
fundar una acusacion en Chile contra el requerido, ya que se cuenta con prueba
que permite situar al requerido en el lugar de los hechos y tener por acreditado
que existid un delito de robo con intimidacién o un robo con homicidio frustrado.
Por otro lado, las llamadas telefonicas y el rol que cumple cada uno de los
requeridos en la vigilancia a la victima antes y durante el robo acredita también
la asociacion ilicita que se les imputa, asi como el envio de dinero a nuestro pais
de parte de Silva Ramirez, sin tener una actividad licita en Espafa, justifica
igualmente el delito de blanqueo de capitales que se intenta en su contra.

A juicio del persecutor los elementos probatorios mas relevantes son:
1) Resolucion que da cuenta del reconocimiento fotografico del requerido por
dos testigos.

1) Que la victima fue herida por un cuchillo de grandes dimensiones.
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i) El analisis realizado por la policia espafola de los teléfonos de todos los
requeridos en que se logra determinar que el requerido dias antes del hecho ilicito
se encontraba cercano al domicilio de la victima y es posible ubicarlo cerca del
taller de joyeria de la misma.

1v) Dos dias después de cometer el delito de robo hay un envio de dinero de
1.450 euros a Chile, pudiendo presumir que el requerido no tenia ninguna
actividad licita en el Reino de Espaiia.

v) Respecto a los requisitos para configurar el delito de asociacién ilicita, con
la triangulacion de llamadas telefénicas se logra determinar que habian varios
imputados y el concierto para la comision de este delito.

vi) Se acompafan fichas clinicas demostrando las fracturas y lesiones
sufridas por la victima y la gravedad de las mismas.

vii) Asimismo, el abogado relata un informe en que se recoge una muestra
de sangre que pertenece a uno de los imputados, que si bien no es vinculante
para el requerido, da cuenta de la organizacién que existia entre ellos.

Finalmente, en base a lo expuesto, solicita al tribunal que se conceda la
extradicion formulada por el Reino de Espafia en contra de Francisco Javier Silva
Ramirez.

Por su parte, el tribunal, previo requerimiento de su defensa, consulta al
requerido si desea prestar declaraciéon en este momento, a lo cual responde en
forma afirmativa.

De este modo, comenta que el teléfono al que hace referencia el Ministerio
Publico efectivamente le pertenecia, pero que lo vendié en una feria en la ciudad
de Barcelona junto a su chip, que era de prepago. Sefiala que no tiene pruebas
para demostrar tal situaciéon ya que la venta se realizo de palabra y que fue antes
de los hechos que se le imputan.

Consultado de las pruebas a las que hace alusion el Ministerio Publico,
explica que dos semanas antes del robo hizo el traspaso del teléfono, y que
reconoce que le traspasd dinero a una persona en Chile equivalente a 1 millon de
pesos chilenos.

Comenta que en Espafia ayudaba a un amigo a despachar camiones, sin
contrato y que residia con visa de turista. Por dltimo, se declara inocente de los
cargos que se le imputan y que no conoce a los otros imputados con quienes se
intenta vincularlo.

Consultado el abogado defensor, éste sefiala que no rendira prueba

adicional.

El abogado defensor Raul Faundez comienza su presentacion sefialando
que st se estuviera en la oportunidad procesal del articulo 247 del Cédigo Procesal

Penal, el Ministerio Pgblico no le quedaria otra alternativa que no perseverar en
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el procedimiento. Esto debido a que a su juicio no se cumple el requisito de la
letra c) del articulo 449 del Codigo Procesal Penal.

Seniala que los antecedentes invocados por el Ministerio Publico son
precarios, ya que se hace una referencia a una geolocalizacién en que no se sabe
entre qué personas son, no se conocen los nimeros de teléfonos ni se tiene certeza
que corresponden al requerido.

Asimismo, sefiala que el Ministerio Publico cuenta con un protocolo de
reconocimiento fotografico de los imputados, sin embargo, dicha prueba en la
actualidad es bastante cuestionable, por cuanto no tiene validez alguna en nuestro
pais ni en otros.

Agrega que respecto de los delitos que se le imputan al requerido, de
acuerdo a los antecedentes esbozados por el organo persecutor, no se logra
determinar la participacion del reclamado, siendo la t{nica prueba concreta la
muestra biologica a la que se hace referencia, la cual pertenece a otro imputado,
que da cuenta que su representado no habria estado en el vehiculo utilizado como
medio para la comision del ilicito.

Consultado por el tribunal, el Ministerio Pgblico indica que efectivamente
la prueba biologica obtenida no es de Francisco Silva Ramirez, y que la referencia
al mismo se hace Unicamente para demostrar su coparticipacién, y no para
demostrar su participacion directa.

Durante su réplica, el abogado del ente persecutor hace las siguientes
precisiones en orden a que no se cumplen los estandares de acusaciéon. Primero
que el requerido ha reconocido que compré un teléfono en Espafia y el hecho de
haber realizado una venta es una cuestiéon de fondo que debe ser discutida en el
respectivo juicio oral ante el tribunal espafiol competente, y no en el presente
procedimiento de extradicion, que es un ante juicio.

Respecto a que no se cumpliria con los protocolos en Chile y en otros
paises, indica nuevamente que el procedimiento de extradicién no tiene por objeto
determinar culpabilidad o inocencia, sino mdas bien determinar si existen
antecedentes suficientes para acceder o no a la extradicion.

En consecuencia, el Ministerio Pablico reitera al tribunal sus pretensiones.

La defensa por su parte, entiende que hay que estimar la declaracion del
requerido en su integridad, por lo tanto solicita tener en cuenta que el teléfono
fue vendido con anterioridad a los hechos ilicitos. Por lo demds, la muestra
bioldgica que senala el Ministerio Publico dice relacién con un tercero y no con su
representado, lo que da cuenta de la precariedad de los antecedentes del Estado
requirente y de una falta de participacién del reclamado. En razén de todos estos
antecedentes, el abogado Raudl Faundez requiere que sea desestimado el pedido de

extradicidn.
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Finalmente, el tribunal sefiala que el fallo sera dictado el dia viernes 01 de
julio de 2022, a las 15.00 horas, siendo comunicado a los intervinientes a través
de los correos electronicos registrados en el proceso, lo cual ratifican los presentes
renunciando expresamente al plazo legal establecido en el articulo 449 del Cédigo
Procesal Penal.

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, en el marco del Tratado de Extradicion y Asistencia
Judicial en Materia Penal entre la Reptiblica de Chile y el Reino de Espaiia,
suscrito el 14 de abril de 1992, promulgado en nuestro pais por el Decreto
Supremo N° 31 del Ministerio de Relaciones Exteriores, de 10 de enero de 1995,
el Reino de Espafa ha solicitado formalmente la extradiciéon del sefior
FRANCISCO JAVIER SILVA RAMIREZ, ya individualizado, quien es
requerido junto a otros cuatro individuos para ser juzgados en el procedimiento
451/2019-E, tramitado ante el Juzgado de Primera Instancia e Instrucciéon N° 3,
de Arenys de Mar, Barcelona, Espana, por el delito de robo con violencia e
intimidacién, previsto en el articulo 242 del Codigo Penal espafol, sin perjuicio de
otras calificaciones enunciadas en el pedido de extradiciéon, hecho que se habria
cometido el 23 de octubre de 2019, en contra de la victima el ciudadano espaiiol
don Silvestre Pastor Mufioz.

SEGUNDO: Que la Excma. Corte Suprema ha declarado que el
procedimiento de extradicion no es un juicio penal dirigido a establecer la
culpabilidad o inocencia de una persona acusada como responsable de un delito,
sino que constituye Gnicamente un mecanismo de cooperacion internacional cuyo
fin es evitar la impunidad de un hecho delictual y del presunto culpable por la
circunstancia de refugiarse esa persona en un territorio extranjero (SCS,
04.06.2018, Rol 1.416-2018). En igual sentido, la doctrina mas autorizada, con
arreglo a los antecedentes legales de establecimiento de la normativa procesal
penal en vigor, manifiesta que “la gestiéon de solicitud de extradiciéon pasiva no
constituye propiamente un juicio, pues no persigue acreditar la existencia del
delito y determinar la persona del delincuente para imponer una pena o absolver,
sino que consiste en un mero ‘procedimiento’ destinado a establecer la
concurrencia de los requisitos que la hacen procedente” (Nufiez Vasquez, J.
Cristobal. Tratado del Proceso Penal y del Juicio Oral. T. II. Ed. Juridica.
Santiago. 2002. N° 560, p. 505).

TERCERO: Que, dicho lo anterior, la solicitud formulada en este
procedimiento debe resolverse con sujecién a lo dispuesto en el parrafo 2°, del
Titulo VI, del Libro IV del Codigo Procesal Penal (articulos 440 y ss.) y a las
disposiciones del Tratado de Extradicién y Asistencia Judicial en Materia Penal

entre la Republica de Chile y el Reino de Espaiia, suscrito el 14 de abril de 1992,
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a que antes se ha hecho mencion, y por consiguiente corresponde analizar si el
presente pedido de extradicién resulta procedente a la luz de dicha normativa.

CUARTO: Que, en cuanto a las exigencias formales o procedimentales,
el articulo 15 del mencionado tratado dispone que la solicitud de extradicién “Se
formularg por escrito y serd transmitida por la via diplomgtica”, debiendo
acompaifiarse a la misma:

a) Copia o transcripcion de la sentencia condenatoria, o del auto de
procesamiento, prision o resolucion andgloga segun la legislacion de la Parte
requirente, con relacion sumaria de los hechos, lugar y fecha en que ocurrieron vy,
en caso de sentencia condenatoria, certificacion de que la misma no se ha
cumplido totalmente, indicgndose el tiempo que faltare por cumplir.

b) Cuantos datos sean conocidos sobre la identidad, nacionalidad y
residencia del sujeto reclamado 'y, si fuere posible, su fotografia y huellas
dactilares.

¢) Copia o transcripcion de los textos legales que tipifican y sancionan el
delito con expresion de la pena aplicable, los que establecen la competencia de la
Parte requirente para conocer del mismo, as/ como tambi¢n los referentes a la
prescripcign de la accign y de la pena.

d) Las seguridades sobre la aplicacion de las penas a que se refiere el
art/culo 10° cuando fuere necesario.

QUINTO: Que, los requisitos a los aspectos formales del requerimiento
de extradicion fueron cabal y oportunamente cumplidos, lo cual dispuso este
tribunal mediante resolucion firme de fecha 08 de septiembre de 2021.

Para llegar a dicha conclusion el juzgador tuvo en consideracién la
documentacién acompafiada por la autoridad judicial requirente a su nota
diplomatica N° 144 del 30 de agosto de 2021, y por la cual se pide formalmente
la extradicién de Francisco Silva Ramirez, consistente en:

1. Solicitud formal de extradicién dirigida en contra del requerido Silva
Ramirez, emitida por el tribunal requirente el 18 de agosto de 2021, con datos
del requerido, la autoridad requirente, hechos imputados, calificacién juridica,
legislacion penal pertinente y documentacién acompafiada, paginas 7 a 10.

2. Resolucion del tribunal requirente, de fecha 18 de agosto de 2021, que
dispone la remisiéon del pedido de extradicién del requerido a las autoridades
chilenas, paginas 13 a 16.

3. Resolucion del tribunal requirente, de fecha 22 de marzo de 2021, que
decreta la prision provisional del requerido Silva Ramirez, paginas 19 a 26.

4. Escrito de la Fiscalia de Area Mataro-Arenys de Mar, de fecha 12 de
marzo de 2021, por el cual pide al tribunal requirente que disponga la bisqueda,
detencion e ingreso en prision de los requeridos, paginas 28 a 32.

5. Fotografias del rostro del requerido y huellas dactilares, paginas 37 a 39.
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6. Copia de las normas penales espafiolas atingentes, relativas a los articulos
242, 147, 148, 301 y 570 bis del Codigo Penal espafiol, que tipifican los delitos
imputados; articulos 131 a 134 del mismo codigo sobre reglas de prescripcion;
articulo 23 de la Ley Organica del Poder Judicial; y articulo 14 de la Ley de
Enjuiciamiento Criminal (reglas sobre jurisdiccion y competencia), paginas 42 a
61. De manera que revisada la documentacion descrita anteriormente se
puede dar por cumplidos los aspectos formales establecidos en el articulo 15 del
tratado antes citado, toda vez que el Estado de Espafia solicita la extradicion por
escrito, por via diplomitica y acompafiando los antecedentes correspondientes,
como son los autos de prision provisional de 22 de marzo de 2021, la relacién
sumaria de los hechos, lugar y fecha en que ocurrieron; los datos sobre la
identidad, nacionalidad y otros del sujeto reclamado (acompanados, entre otros,
en la orden de Notificacion Roja de Interpol de 16 de noviembre de 2020); asi
como la copia o transcripcién de los textos legales que sancionan el delito con
expresion de la pena aplicable, los que establecen la competencia de la Parte
requirente para conocer del mismo, y los referentes a la prescripcién de la accion
penal.

SEXTO: Que, para examinar los requisitos de fondo del pedido de
extradicidn, resulta pertinente considerar la legislacidon interna del Estado
requerido, puntualmente el articulo 449 del Codigo Procesal Penal nacional, que
dispone que deben verificarse determinadas circunstancias, copulativamente, para
conceder la extradicion. Dichas circunstancias exigidas por la ley se traducen en
verificar:

a) La identidad de Ila persona cuya extradicion se solicitare;

b) Que el delito que se le imputare o aquél por el cual se le hubiere
condenado sea de aquellos que autorizan la extradicion segun los tratados vigentes
o0, a falta de éstos, en conformidad con los principios de derecho internacional; y

¢) Que de los antecedentes del procedimiento pudiere presumirse que en
Chile se deducirza acusacion en contra del imputado por los hechos que se le
atribuyen.

SEPTIMO: Que analizada la primera circunstancia del mencionado
articulo 449, se constata que no existen dudas acerca de la identidad del
requerido Sr Francisco Javier Silva Ramirez, de nacionalidad chilena, nacido el 6
de febrero de 1989, cédula nacional de identidad chilena (RUN) N° 17.689.462-8;
coincidiendo con la identificaciéon proporcionada por las autoridades policiales de
nuestro pais y con los antecedentes que constan en la documentacién acompafada
por el Estado requirente.

Asimismo, el requerido ha comparecido a la audiencia del articulo 448 del

Codigo Procesal Penal en tal condicién, sin que se suscitara ni promoviera
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discusion alguna sobre su identidad, por lo que dicho requisito se dara por
cumplido.

OCTAVO: Que para evaluar si se cumple la exigencia de la letra b) del
articulo 449, es decir, si los delitos imputados autorizan la extradicidn, es
indispensable tener presente las reglas del tratado bilateral que regula la
extradicion entre la Republica de Chile y el Reino de Espaia.

En particular se debe tener presente lo establecido en su articulo 2 N° 1,
que en lo pertinente dispone:

1. Dargn lugar a extradicion los hechos sancionados, segun las leyes de ambas
partes, con una pena privativa de libertad cuya duracign mgxima no sea inferior
a un ajo.

Asi como los casos especificos de improcedencia que contempla, como que
el pedido se funde en delitos politicos o conexos (articulo 5), en delitos militares
(articulo 6), o bien en los casos descritos en su articulo 9, que explicita:

No se concederd la extradicion:

a) Cuando de conformidad a la ley de la Parte requirente é&sta no tuviere
competencia para conocer del delito que motiva la solicitud de extradicion.

b) Cuando la persona reclamada hubiera sido condenada o debiera ser
Juzgada por un tribunal de excepcion o ad hoc en la Parte requirente.

¢) Cuando de acuerdo a la ley de alguna de las Partes se hubiera
extinguido la pena o la accion penal correspondiente al delito por el cual se
solicita la extradicign.

d) Cuando la persona reclamada hubiese sido juzgada en la Parte requerida
o en un tercer Estado por el hecho que motivg la solicitud de extradicion.

Fundado en lo anterior, asi como del hecho que se desprende del
requerimiento, su fecha de comision y las leyes acompanadas del Estado
requirente, resulta no controvertido que la mayoria de los delitos que fundan la
peticiéon son de aquellos que autorizan la extradiciéon segun el tratado ya referido,
toda vez que se cumple el principio de doble incriminacién y el requisito de
minima gravedad. Ademas, es evidente que no ha operado ninguna causal de
extincion de la responsabilidad penal del requerido, ni que ha concurrido en la
especie alguna de las hipodtesis que hacen improcedente la extradicion, segun se
verificard a continuacion.

NOVENO: Que en lo que se refiere a la necesidad de doble
incriminacion y el principio de minima gravedad, resulta necesario constatar los
hechos y los tipos penales que se atribuyen al requerido. En esa linea, el Juzgado
de Primera Instancia e Instruccién N° 3, de Arenys de Mar, ubicado en la ciudad
de Barcelona, atribuye a  Francisco Silva Ramirez su participacion en los

siguientes hechos:
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El pasado dia 23 de octubre de 2019, tanto los sesiores Francisco Javier
Silva Ramjrez, como el resto de los investigados, habrian asaltado al Sr. Pastor
armados con un cuchillo de grandes dimensiones y un arma de fuego, causandole
un hemoneumotgrax con sangrado activo, fractura de la 9 costilla 1zquierda y
hematoma en musculatura de la pared con punto de sangrado activo material y
apodergndose de un total de 3888 piezas de joyeria y otras especies valoradas en
$128.268.- euros con 87 céntimos.

En complemento de lo anterior, en el auto de prisién provisional de fecha
22 de marzo de 2021, emitida por el tribunal requirente en contra del requerido
Silva Ramirez, acompafiada en la nota verbal N° 144, se introducen los siguiente
detalles relacionados con el hecho ilicito:

- Que el hecho tuvo lugar el 23.10.2019 sobre las 09.30 horas, en Calle
Bruguera N° 237 de Calella, donde “habiendo estacionado la victima su coche y
mientras se procedia a abrir el maletero del mismo, fue asaltado por la espalda
por tres individuos armados con un cuchillo de grandes dimensiones y un arma de
fuego”.

- Se agrega que “la victima cay¢ al suelo, momento en el que los asaltantes
le impactaron un objeto metdlico en la cabeza y le clavaron un cuchillo de
grandes dimensiones por la espalda a la altura de las costillas”.

“Finalizado el robo, dos de los asaltantes huyeron con el coche de la
vicima (Mercedes-Benz), llevandose consigo 4 maletines con joyas que aquel
guardaba en el maletero, siendo que el tercero de ellos, al no poder huir con el

coche del que disponia para ello (Lexus 1s 2020), decidi¢ abandonarlo y huir a

pie”.

- Existen antecedentes que permiten presumir la participacién del requerido
Silva Ramirez en los hechos, ya que: 1) existen dos testigos que lo sitgan en el
lugar del robo, especificamente, él seria quien portaba el cuchillo tipo machete y
habria apufialado a la victima en la espalda, diciéndoles a estos testigos ‘“no te
acerques gilipollas”, i) mediante geolocalizacion de su teléfono se le pudo ubicar
cerca del taller de joyeria de la victima y del sector del robo, dias previos al
mismo y en el momento mismo de su comision, 1) su linea telefonica registra
varias llamadas con otros de los investigados en la fecha de los hechos vy, iv) dos
dias después del robo envip 1.450 euros a una mujer en Santiago de Chile, no
constando para la autoridad espafiola que el investigado mantenga numero
asociado a seguridad social.

Segtn sefala el pedido de extradicion, en el Estado requirente estos hechos
serian constitutivos de las figuras penales establecidas en los delitos de: (a) robo
con violencia e intimidacion, previsto en el articulo 242 N° [ del Codigo Penal
espafiol; (b) lesiones graves, previsto en el articulo 147 N° 1 y 148 del mismo

codigo; (c) blanqueo de capitales, del articulo 301 del mismo codigo; y (d) delito
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de pertenencia a organizacién criminal, del articulo 570 bis también del Codigo
Penal espaiol.

DECIMO: Que, como deciamos, se satisface el principio de doble
incriminacion, puesto que al menos tres de las acciones ilicitas materia del pedido
de extradicion califican como delito segun la legislacion de ambos paises. En
efecto, la apropiacion de bienes mueble ajenos —en este caso joyas avaluadas en
mas de $123.000 euros—, realizada “con 4nimo de lucro, contra la voluntad del
duefio, ejerciendo coaccién y fuerza fisica en su contra, empleado un arma blanca
y una de fuego, para facilitar el apoderamiento e inhibir o vencer la resistencia de
la victima”, es precisamente una conducta que encuadra con la accion definida en
el delito de robo con violencia e intimidacién, tanto en los términos del Codigo
Penal de Espana (articulo 242), como del Codigo Penal chileno (articulo 432 y ss).

Igualmente, resulta claro que los ataques que provocaron en la victima una
herida punzante, con hemoneumotérax con sangrado activo, fractura de Ia
novena costilla izquierda y contusién en el craneo, (y que implicaron a la victima
364 dias impeditivos de recuperacién), constituye sin duda una conducta que para
ambos Estados configura el tipo de lesiones, sea conforme a los articulos 147 vy
148 en la hipotesis N° 1 del Codigo Penal espafiol; o bien en virtud de la figura
equivalente en Chile, descrita y sancionada en el articulo 397 N° 2, o inclusive
como sostuvo el Ministerio Pgblico en audiencia, el robo con homicidio frustrado
del articulo 433 N° 1.

Por su parte, los hechos posteriores al robo, asociados a la enajenacion de
las especies robadas, con conocimiento de su origen en una actividad delictiva,
efectivamente podrian subsumirse en las figuras de blanqueo de capitales, que en
Espafa se encuentra contemplado en el articulo 301 de su Coédigo Penal y en
Chile en el articulo 27 de la ley N° 19.913.

Por ultimo, atendido que el pedido de extradicién se limita unicamente al
hecho de fecha 23 de octubre de 2019, y que no se acompafian antecedentes que
acrediten la existencia de una organizacion criminal jerarquizada y de caricter
permanente, parece inviable afirmar que pueda configurarse en Chile el tipo
penal de asociacidn ilicita, previsto en el articulo 292 de nuestro Codigo Penal,
descartandose por consiguiente la doble incriminacién respecto de ese preciso
delito, ya que a lo mas estd circunstancia podria revestir caracteristicas de
conspiracion a la que se refiere el articulo 8 de nuestro Codigo Penal, o inclusive
configurar la agravante establecida en el articulo 449 bis de nuestro Codigo Penal,
sobre multiplicidad de malhechores en los delitos de hurto o robo.

DECIMO PRIMERO: Que la mjnima gravedad también se verifica en
el caso, dado que en ambos Estados la ley sanciona los hechos imputados con una
pena privativa de libertad, cuya duracion méxima supera con creces el piso

minimo de un afio. En efecto, asi sucede en Espafia, con penas de prisién de 2 a
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5 afios, establecidas para los delitos de robo con violencia e intimidacién (articulo
242 N° 1) y de lesiones (articulo 148 N° 1); y de 6 meses a 6 afios en el caso de
blanqueo de capitales (articulo 301). Por su parte, en nuestro pais, todas las
hipétesis de robo con violencia e intimidacién, antes indicadas, comienzan en
penas de presidio mayor, es decir, tienen como piso los 5 afios y 1 dia (articulo
433 N° 1 y 3, articulo 436); mientras que las lesiones graves y el blanqueo de
capitales se sancionan con penas que pueden llegar a los 3 y a los 15 afios,
respectivamente (articulos 397 N° 2 y 27 de la Ley N° 19.913).

DECIMO SEGUNDO: Que, por su parte, no ha operado la
prescripcidn de la accion penal correspondiente al delito por el cual se solicita la
extradicidén, sino que ésta se mantiene vigente a esta fecha. Esto es asi porque,
atendidas las penas asignadas a los delitos imputados, segun lo dispuesto en el
articulo 131 del Codigo Penal espafiol, el plazo de prescripcion en ese pais sera de
diez afios; mientras que en Chile, dado que la pena en cuestién podria ser de
simple delito o de crimen, el plazo es de al menos cinco afios (articulo 94). De
este modo, ya que los hechos se sitian temporalmente el dia 23 de octubre de
2019, entonces resulta evidente que la accion penal no prescribird antes del dia 23
de octubre del afio 2024, incluso sin considerar las reglas de suspension o
interrupcion de la prescripeion aplicables al caso.

DECIMO TERCERO: Que, en esa misma linea, tampoco se dan las
otras situaciones previstas en el articulo 9 del tratado bilateral en estudio, ya que
el reclamado no ha sido juzgado por el Estado requerido ni por otro estado por el
hecho que motiva la solicitud de extradicién; resultando claro ademas que el
Estado requirente tiene competencia para juzgar los hechos y que el requerido no
sera juzgado por un tribunal de excepcion, tal como se establece en el articulo 14
de la Ley de Enjuiciamiento Criminal y el articulo 23 N° 1 de la Ley Organica
del Poder Judicial del Estado requirente, acompafiados al proceso, de los cuales se
desprende que rige el principio de territorialidad, siendo competente para conocer
de los hechos materia de la extradicion los tribunales espafioles.

Por lo demas, el hecho ilicito fundante constituye un delito civil y comun,
que tiene el caracter de una figura pluriofensiva —pues ademas de atentar contra
la propiedad, afecta otros bienes, como la libertad personal, la salud y aun la vida
de las personas—, por lo que se descarta que pueda revestir el caracter de delito
politico o conexo (articulo 5) o militar (articulo 6).

DECIMO CUARTO: Que, como corolario de las consideraciones
anteriores, este juzgador no puede mas que dar cumplida la circunstancia exigida
por el articulo 449 letra b) del Cddigo Procesal Penal.

DECIMO QUINTO: Que, establecido lo anterior, cabe examinar ahora
la Gltima exigencia del articulo 449, es decir, si dados los antecedentes del caso, se

puede presumir que el Ministerio Publico deduciria acusacion contra el requerido.
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Lo anterior implica efectuar una valoracién de los antecedentes, para determinar
si la investigacion proporciona fundamento serio para el enjuiciamiento del
imputado, como se desprende del articulo 248 del Codigo Procesal Penal. Ello no
supone preestablecer que se alcance un estandar de conviccion tal que conduzca
necesariamente a una condena, pero si que a lo menos los antecedentes sean lo
suficientemente graves y serios como para determinar que hay indicios racionales
de la participacion del requerido, de modo que se justifique su juzgamiento.

En ese sentido, a juicio de este sentenciador, los antecedentes acompafiados
por el Reino de Espana revisten suficiente seriedad, relevancia y fundamento
como para estimar que en virtud de ellos se formularia acusacion en Chile.

Como primera circunstancia se puede determinar que segin la
documentacién complementaria acompafiada por el tribunal requirente con fecha
30 de agosto de 2021, folio N° 121 del expediente, existen suficientes antecedentes
para acreditar la existencia del hecho ilicito imputado al requerido, asi como del
dafio sufrido por la victima y los delitos que configuran tales acciones, entre los
que se encuentran diversos informes médicos sobre la evolucion de la victima Sr.
Silvestre Pastor Mufioz, que se pasan a revisar a continuacion:

1. Resultados de radiodiagnostico de 23 de octubre de 2019, suscrito por el
Dr. Carles Gomez, donde se describe las lesiones de la victima: “Herida
penetrante en pared toracica posterior izquierda con fractura asociada de la 9*
costilla izquierda y hematoma en musculatura de la pared con punto de sangrado
activo arterial” (p. 32, del documento ingresado en el Folio 121, del sistema de
tramitacion digital).

2. Informe de Evolucion de Consulta Externa, de 18 de junio de 2020,
validado por la facultativa Esther Fernandez, que sefiala respecto del sefior Pastor
Muiioz: “paciente de 55 afos sin antecedentes de interés que el 23/10 por la
mafiana recibe herida por arma blanca en la zona subescapular derecho y con
pérdida de conocimiento transitoria [...] El 23/10 se realiza, de urgencia,
toracotomja posterolateral izquierda evacuando el hemotorax y el hematoma
muscular [...] Se extuba y se traslada a la UCI. Primera hora en UCI con
GCS15, HMD estable” (p. 28, idem).

3. Informe Médico del ciruyjano toracico Javier Pérez Vélez, en que consta:
“19/02/2020: persiste asimetria abdominal superior. Refiere dolor punzante con
los movimientos del tronco [...] 22/07/2020: Persisten molestias compatibles con
neuralgia intercostal izquierda traumatica” (p. 61, idem).

4. Informe de fecha 8 de junio de 2021, elaborado por Darjo Sim¢ Climent,
médico forense adscrito al Juzgado de Primera Instancia e Instruccién N° 3, en el
que se anota lo siguiente: “Lesiones: herida punzante en zona subescapular
derecha con fractura de 9* y 10* costillas y hemotérax con neumotodrax; lesion

axonal parcial de nervios toracoabdominales izquierdos; contusiéon craneal con
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minima hemorragia subaracnoidea en el ambito occipital y frontal” (p. 63, idem).
Y a continuacion agrega: “Numero de dias de curacién o estabilizacion: 364 dias.
De los cuales: dias impeditivos: TODOS. De los cuales: dias de hospitalizacién: 4
dias. De los cuales: dias de estancia en la UCIL: 2 dias”. Asimismo, sefiala
“Secuelas: fractura de costillas con neuralgias intercostales esporadicas secundarias
a la lesién parcial de nervios toracoabdominales izquierdos, en grado moderado.
Perjuicio estético ligero puntuable en el tramo medio con 3 cicatrices en el
hombro de 8, 7 y 3 cms, y alteraciones de la pared abdominal superior izquierda
con bulto apreciable a simple vista” (p. 63, idem).

Ahora bien, respecto a la existencia de indicios suficientes y concordantes
que permitan conectar al requerido Silva Ramirez con los delitos que se le
imputan en el Reino de Espafia, la misma nota diplomatica N° 144, que contiene
su pedido formal de extradicion, adjunta antecedentes que facultan para satisfacer
esta exigencia.

En ese sentido, y como se mencion en el considerando noveno, Sr Silva
Ramirez fue reconocido por parte de dos testigos que se hallaban en el lugar al
momento en que se estaba produciendo el robo como el individuo que portaba y
exhibja un cuchillo tipo machete de grandes dimensiones mientras se encontraba
encima de la vicima del robo, diciéndoles a estos testigos “no te acerques
gilipollas”. Cabe recordar en este punto que a la victima le clavaron un cuchillo
de grandes dimensiones por la espalda a la altura de las costillas.

Por otro lado, y en cuanto a las presuntas vigilancias previas realizadas a la
victima, en fecha 19 de octubre de 2019, la linea telefénica del investigado fue
situada a las 11:59 horas en el repetidor que daba cobertura al domicilio de la
victima en Badalona. En fecha 21 de octubre de 2019, es posible ubicar al Sr.
Silva Ramirez a las 07:55 horas a escasos 500 metros del taller de joyeria de la
victima, evidenciando que se encontraba en la vigilancia que los autores
realizaban en ese dia. En fecha 24 de octubre de 2019, la linea del investigado fue
ubicada a las 10:20 horas a 500 metros de la Joyeria, en el mismo espacio de
tlempo en el que la vicima se encontraba haciendo una visita en dicho
establecimiento y evidenciando nuevamente que se encontraba en dicho lugar.

Asimismo, en cuanto al dia del robo, la linea del investigado realiz6 un
total de 7 comunicaciones con otro de los mnvestigados, siendo la primera de ellas,
efectuada a las 07:48 horas, ubicada a 500 metros aproximadamente del taller de
joyeria, zona en la que permanecid hasta las 8:24 horas, como asi reflejaba la
llamada de voz producida a dicha hora. Posteriormente también es posible situar
la linea del investigado en espacio y tiempo en diferentes momentos del robo: por
un lado, en la calle Colom de Calella, a escasos 200 metros del asalto, y en la C/

Arbucles con la C/ Tossa de Pineda de Mar, punto en el que se encontraba el
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recorrido de huida de los autores desde el lugar en que abandonaron el vehiculo
de la victima.

Por lo demas, y como prueba de su presunta responsabilidad en el delito de
blanqueo de capitales, dos dias después de cometerse el robo éste envidp a
Santiago de Chile un monto de mil cuatrocientos cincuenta euros (1.450) a una
mujer de su entorno, en circunstancias que como relata la autoridad espafola, el
requerido no contaba con antecedentes que justificaran ingresos de su parte por
motivo de trabajo u otros.

DECIMO SEXTO: Que, en la audiencia de extradicion pasiva,
celebrada el miércoles 22 de junio del afio en curso, la defensa del requerido, sin
cuestionar la existencia de los delitos imputados, alegan que el Reino de Espafia
no acompafia antecedentes suficientes que permitan establecer la participacién de
su representado en el robo, en términos tales que se pueda superar el estandar de
acusacion, exigido por el articulo 449 letra c), cuyo tenor ya fue citado.

En efecto, la defensa cuestiona la georreferenciacion del requerido y las
inferencias que se pueden realizar respecto a su participacion, pues, segun dicen,
la georreferenciacion se obtiene respecto de un dispositivo mévil que no ha sido
identificado correctamente, y que por lo demas, no estaba en posesion de su
representado al momento de los hechos ya que habia sido vendido a un tercero
dias antes. De este modo, sefiala que en el pedido de extradicién no existirian
antecedentes concretos que permitan posicionar al requerido Silva Ramirez en los
lugares y momentos donde se le pretende ubicar, pues se trataria solo de la
localizacion de un aparato.

Ademas, la defensa sostiene la uUnica muestra biologica existente hace
referencia a otro imputado, lo que da cuenta que su representado no habria
estado en el vehiculo utilizado como medio para la comision del ilicito.

DECIMO SEPTIMO: Que este sentenciador discrepa del razonamiento
enunciado por la defensa, toda vez que, como se indico, existen en el expediente
numerosos antecedentes o elementos indiciarios o circunstanciales sobre la
participacién del imputado, los que no deben ser valorados en forma singular o
aislada, por cada requerido; sino que, por el contrario, deben ser examinados en
su conjunto, toda vez que la tesis del Estado requirente es la de un plan comin,
donde los distintos coautores contribuirian al hecho, con distintos roles y en
concierto previo para concretar su comisién. De este modo, los antecedentes atn
indiciarios respecto de uno de los requeridos, pueden servir de apoyo para tornar
mds creibles y concordantes las presunciones que se pueden extraer respecto de
otro u otros requeridos, si ellos aparecen univocamente vinculados por los
antecedentes.

En ese sentido, si bien el requirente puede no haber acompanado evidencia

directa de la participaciéon, en nuestro sistema rige el principio de libertad
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probatoria (articulo 295 del Coédigo Procesal Penal) de modo que los hechos
pueden acreditarse por cualquier medio probatorio, incluidos los indicios que, si
son suficientemente graves, creibles y concordantes, pueden permitir alcanzar un
estandar razonable de conviccién incluso superior al que se requiere para acusar.

Aln mas, la defensa no ha logrado desacreditar o desvirtuar alguno de
estos indicios mediante algin documento o prueba al efecto, por lo que en
definitiva solo se cuenta con sus declaraciones y las otorgadas por su defendido en
audiencia, lo que de ningtin modo permite formar conviccidén sobre lo aseverado.

DECIMO OCTAVO: Que, en consonancia con lo dicho, resulta
pertinente mencionar que en los antecedentes acompafiados a este mismo proceso,
se advierte que un elemento comun a los cinco individuos requeridos por el Reino
de Espafia radica en que, en horas de la mafiana del dia 23 de octubre de 2019,
es decir, la mafiana del robo, cada uno de ellos 0 mas bien cada uno de los
teléfonos moviles asociados a ellos, fueron captados en las cercanias del lugar del
atraco, en los momentos de su comision o en momentos muy proximos a éste.

Asi, (1) la linea telefénica vinculada al requerido Miguel Quezada Campos,
el dia del hecho, a las 09:25 horas, habria sido ubicada en el repetidor que da
cobertura al Hotel Amaika, a 200 metros de la calle Bruguera N° 237 de la
Calella, donde se produjo el robo, constando ademas a las 08:54 y a las 09:00
horas otras dos ubicaciones en puntos compatibles con el recorrido previo de la
victima; por su parte, (i) la linea del requerido Sr Francisco Silva Ramirez, quien
ademas habria sido reconocido fotograficamente por dos testigos presenciales del
hecho, habria sido captada en la calle Colom de Calella, después de las 08:24
horas, a solo 200 metros del lugar del asalto; (ii1) asimismo, a las 09:34 horas del
mismo dia, el teléfono asociado al requerido William Lobos Morales habria
repetido en la calle Anselm Clavé 80 de la Calella, a tan solo 520 metros del
atraco; a su turno, (iv) la linea del requerido Espinoza Espinoza, a las 09:26 horas
de ese dia, se habria encontrado en calle Puerto Rico, a poco mas de 500 metros
del robo; mientras que, por ultimo, (v) tratandose del requerido Reyes Rivas, su
linea habria sido ubicada entre las 09:29 y las 09:31 horas, en el repetidos que da
cobertura a la calle Sant Pere N° 84 de la Calella, que se hallaria a menos de 200
metros del lugar del delito.

Un segundo elemento comin a los cinco requeridos y que sobresale,
consiste en que, los dias posteriores al delito, cada uno de ellos habria realizado
envios de dinero, por sumas considerables, sin que constaran ante las autoridades
del pais solicitante, que los requeridos tuviesen ingresos legitimos en su territorio.
De este modo, apenas un dia después del atraco, el Sr. Lobos Morales habria
enviado a su mujer en Chile, Lissete Aguilar Barraza, la cantidad de $2.479.-
euros; asimismo, dos dias después del atraco, el Sr Silva Ramirez habria

transferido a Santiago de Chile la suma de $1.450.- euros; el Sr Quezada
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Campos, por su parte, habria hecho nueve envios de dinero, por un total de
$9.730.- euros, entre el 25 de octubre y el 11 de diciembre de 2019; mientras que
el Sr. Espinoza Espinoza habria hecho envios de dinero por un monto de $2.975.-
euros; y que el Sr Reyes Rivas, los dias 26 y 30 de octubre, habria hechos dos
envios por un total de $2.902 euros. Cabe destacar que uno de estos envios,
Reyes Rivas lo habria destinado a otro eventual implicado, llamado Alberto Javier
Lobos Villalobos, quien a su turno habria entablado comunicaciones telefénicas
con las lineas pertenecientes al Sr William Lobos Morales y a Sr. Miguel Quezada
Campos, los dias previos al robo, en momentos en que estos dos ultimos habrian
sido ubicados en las cercanias del taller de joyeria de la victima o de su domicilio.
Todo lo anterior se desprende del auto de prisién provisional y de la solicitud de
la Fiscalia, relativa a cada requerido.

DECIMO NOVENO: Que, como se puede observar, este conjunto de
indicios, entre muchos otros, dan vigor a una imputaciéon que se efectfla no a
individuos aislados, sino respecto de un grupo que actga concertadamente, bajo
un plan comin y con roles determinados (de vigilancia, seguimiento, avisos,
planificacion y ejecucion). En ese sentido, es importante mencionar otra conexion
con el requerido Sr William Lobos Morales, ya que dicho individuo alquilé el
vehiculo Toyota Aygo, matricula 5170KXV, al que a su turno fue vinculado al
Sr. Reyes Rivas, a través de la pericia de ADN, y dicho vehiculo habria sido
captado los dias anteriores al robo y el mismo dia de éste, por las camaras de
seguridad de la joyeria y de los peajes de Vilassar de Mar y Arenys, imagenes en
las que se veria al Toyota justo detras del vehiculo de la victima. Ademés, en la
maflana del 21 de octubre de 2019, Lobos Morales, ya relacionado con el
requerido Sr. Reyes Rivas, habria sido ubicado a través de su linea telefénica, en
calle Segarra, a una distancia 200 metros del taller de joyeria de la victima; al
igual que la linea de Sr. Silva Ramirez, que habria sido captada a 500 metros de
ese lugar. Mientras que, el dia anterior al atraco, los teléfonos méviles asociados a
estos dos ultimos sujetos se habrian posicionado en el sector de Sabadell, cerca de
la joyeria Lara Joiers, en el mismo espacio de tiempo en que la victima realizaba
una visita a ese establecimiento. Asi se establece en los autos de prision provisional
y del escrito de la Fiscalia, ya mencionados.

VIGESIMO: Que, en ese orden de ideas, a la luz de los hechos
investigados, las maximas de la experiencia y las reglas de la logica, se puede
inferir que un atraco de esta naturaleza que concluye con la apropiacién de mas
de tres mil ochocientas joyas, tasadas en un monto superior a los 123.000 euros,
no sucede por casualidad ni en forma espontanea, es decir, no se trata de un
delito cometido meramente porque “la oportunidad hace al ladron”. Por el
contrario, desde nuestra perspectiva, parece razonable entender que un robo de

estas caracteristicas, con toda probabilidad, es mas bien resultado de un estudio y
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un plan previo, como el que los indicios aportados y analizados parecen establecer
en un grado suficientemente serio, razonable y creible, como para alcanzar el
umbral de suficiencia requerido para este procedimiento especial, también
denominado antejuicio.

VIGESIMO PRIMERO: Que, de esta manera y conforme a los
razonamientos expuestos precedentemente, teniendo a la vista la imagen completa
de los antecedentes del caso —y no una imagen parcial, reducida exclusivamente a
una parte de los antecedentes que obran respecto de un requerido en forma
aislada—, se advierte que existen multiples y fuertes indicios que apuntan a la
existencia de un plan comun, concertado y ejecutado por los cinco requeridos.

En consecuencia, atendido lo anterior y que en Chile rigen en materia
penal los principios de libertad probatoria y de sana critica, parece razonable y
plausible estimar que —con el mérito de los antecedentes presentados en autos—, el
Ministerio Publico deduciria acusacion en contra del requerido Sr  Francisco
Javier Silva Ramirez, cumpliéndose de esa manera la exigencia de la letra c) del
articulo 449 en estudio, razéon que justifica acceder al pedido de extradicién
entablado, como se declarara en lo resolutivo del presente fallo.

DECISION DEL TRIBUNAL:

Por estas consideraciones y visto ademas lo dispuesto en los articulos 440,
441, 448, 449 y 451 del Codigo Procesal Penal, lo previsto en el Tratado de
Extradicion y Asistencia Judicial en Materia Penal entre la Republica de Chile y
el Reino de Espana, suscrito el 14 de abril de 1992, se declara:

. Que SE CONCEDE la extradicion del sefior FRANCISCO JAVIER

SILVA RAMIREZ, ya individualizado, por su presunta participacién en el delito
de robo con violencia e intimidacion, lesiones graves y blanqueo de capitales,
tipificados en los articulos 242 N° 1, 147 N° I, 148 y 301 bis del Codigo Penal
espaifiol.

. Que SE RECHAZA la extradicién del ya mencionado requerido por su

presunta responsabilidad en el delito de pertenencia a organizaciéon criminal, del

articulo 570 bis del Codigo Penal espaiiol.

. Que se mantendra la medida cautelar personal de prisidon preventiva
decretada el 22 de junio pasado hasta que se verifique la entrega del requerido a
las autoridades competentes del Reino de Espafia o se disponga lo contrario;
dejando constancia que el requerido se mantiene privado de libertad por esta
causa desde el 09 de junio del afo en curso.

IV. Ejecutoriada que sea esta sentencia, pongase al requerido a disposicién del
Ministerio de Relaciones Exteriores para ser entregado al pais solicitante,
conforme prevé el articulo 451 del Codigo Procesal Penal.

Registrese, notifiquese, y en su oportunidad, archivese.

Rol N° 22.314-2021
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Dictada por el Ministro de la Excma. Corte Suprema, Arturo Prado Puga.

ARTURO JOSE PRADO PUGA
MINISTRO
Fecha: 01/07/2022 09:08:57
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En Santiago, a uno de julio de dos mil veintidés, se incluy6 en el Estado
Diario la resolucién precedente.

Este documento tiene firma electrénica y su original puede ser
validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la tramitacion de la causa.
En aquellos documentos en que se visualiza la hora, esta Tk MK

corresponde al horario establecido para Chile Continental. CLLXXKSOJD
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