
Morales Valdés, Marcelo Andrés 
Policía de Investigaciones de Chile
Recurso de protección 
Rol N° 1149-2022. 

La Serena veintinueve de junio de dos mil veintidós

 Vistos y considerando:

PRIMERO: Que  don   Marcelo  Andres  Morales  Valdes,́ ́  

egresado  de  Derecho,  con  domicilio  en  La  Serena,  ha 

interpuesto recurso de protección en contra de la Policia dé  

Investigaciones  de  Chile,  persona  juridica  de  Derechó  

Publico, representada legalmente por su Director General doń  

Sergio Antonio Munoz Yanez, por el acto ilegal y arbitrariõ ́ ̃  

consistente en la dilacion injustificada de la tramitacioń ́  

del sumario administrativo Nº 353 del 09 de julio de 2021, 

incoado por la Prefectura Provincial Elqui, vulnerando con 

ello lo previsto en el articulo 19 Nº 2 de la Constitucióń  

Política de la República, esto es, la Igualdad ante la Ley, 

solicitando se le otorgue la debida cautela jurisdiccional, 

acogiendo el recurso y se ordene a los recurridos dar curso 

progresivo  al  sumario  administrativo,  fijando  un  plazo 

perentorio para dictar el acto terminal.

Indica que mientras se encontraba en servicio activo, y 

en el ejercicio propio de sus funciones, en el mes de enero 

de 2021, sufrió contagio de coronavirus SARS-CoV-2, atendido 

la gravedad fue ingresado de urgencia el dia 22 de enero eń  

la Clinica Regional del Elqui por un periodo de 07 dias, sé ́  

le diagnosticó una neumonia bilateral por la exposicion aĺ ́  

virus. Agrega que atendido lo ocurrido y existiendo indicios 

claros de que el contagio se produjo con motivo u ocasion deĺ  

servicio, el 07 de junio de 2021, mediante cuenta escrita, 

solicitó  al  quien  en  dicho  momento  era  el  Jefe  de  la 

Prefectura  Provincial  Elqui,  Prefecto  don  Ricardo  Navarro 
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Luke,  la  instrucción  del  sumario  administrativo  en 

referencia, quien previo informe del Area Asesoria Juridicá ́ ́  

La Serena, con fecha 09 de julio de 2021 le dio curso a su 

peticion, disponiendo el proceso sumarial ya individualizado,́  

designando  como  Fiscal  al  Subprefecto  Jose  Ortega  Urra,́  

actual Jefe de la Brigada de Investigacion Criminal Coquimbo,́  

estima que por la falta de experiencia del fiscal designado 

se realizaron una serie de diligencias impertinentes, entre 

ellas dos cometidos funcionarios a la ciudad de Santiago que 

irrogaron  gasto  fiscal,  en  circunstancias  que  los  hechos 

acaecieron en la ciudad de La Serena, haciendo entrega de la 

encuesta sumarial en el mes de diciembre de 2021 al nuevo 

Jefe de la Prefectura Provincial Elqui, Prefecto don Carlos 

Albornoz  Ramos,  seguidamente,  el  cuaderno  sumarial  fue 

remitido a la Jefatura Nacional de Salud de la Policía de 

Investigaciones,  a  fin  de  que  la  Comision  Medicá ́  

institucional,  previo  examen  a  su  persona,  emitiera  el 

respectivo  informe  tecnico  sobre  su  actual  condicion  dé ́  

salud, siendo citado para tales fines a la ciudad de Santiago 

el  dia  10  de  febrero  de  2022,  asignándosele  cita  con  lá  

medico cirujano Catalina Cornejo Gutierrez, lo que finalmenté ́  

no se concreto, toda vez que la citada profesional no sé  

encontraba  disponible.  Señala  que  desde  la  fecha  que  se 

inicio el sumario administrativo, esto es el 07 de junio dé  

2021, a este hito, han transcurrido mas de 10 meses sin que á  

la  fecha  se  concreten  las  acciones  intermedias  para  la 

dictacion  del  respectivo  acto  que  ponga  término  aĺ  

procedimiento.  Sostiene  que  el  hecho  que  motivo  sú  

instrucción  no  revestía  mayor  complejidad,  puesto  que  su 

finalidad  era  precisamente  establecer  si  el  contagio  se 

produjo a consecuencia de las labores propias que en ese 

instante  ejercia  como  miembro  activo  de  la  Policíá  
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Investigaciones de Chile, sustanciacion que se extendio maś ́ ́  

alla de lo racionalmente necesario en su etapa indagatoria,́  

manteniendose  asi  sometido  a  un  procedimiento  sin  fechá ́  

cierta de finalización.

Señala que, en el ambito de los procedimientos impulsados poŕ  

la  Administracion,  esta  debe  velar  que  la  resolucion  que  ló ́ ́  

concluye sea oportuna. La Ley N° 19.880, que regula la actividad 

de los organos de la Administracion -a la cual la recurrida sé ́  

encuentra afecta- establece reglas basicas que se deben aplicar dé  

forma  imperativa,  las  que  se  erigen  como  principios  normativos 

elementales que vienen en constituirse en una garantia en favor dé  

los particulares frente a los actos de la Administracion, los qué  

deben  ser  respetados  en  el  procedimiento  administrativo 

mencionados en el articulo 4º de la citada ley, entre los que sé  

incluyen los de celeridad, conclusivo, economia procedimental é  

inexcusabilidad. 

Señala que la Ley Nº 18.575, Organica Constitucional de Baseś  

Generales  de  la  Administracion  del  Estado  en  su  artículó  27, 

establece que: El procedimiento no podra exceder de 6 meses, dé  

duracion en su sustanciacion, contado desde su iniciacion y hastá ́ ́  

la decision final, y segun fue indicado por el Ejecutivo en sú ́  

Mensaje, se buscaba terminar con la abusiva brecha que consideraba 

que a la Administracion no le afectaban los plazos y que solamenté  

su  incumplimiento  generaba  responsabilidades  administrativas. 

Indica  que  a  la  fecha  de  interposición  de  este  recurso,  la 

recurrida ha superado los 10 meses en un procedimiento que debio ́

concluir dentro de 6 meses, y que lo anterior no hace mas qué  

demostrar que la recurrida ha infringido manifiestamente su deber 

de diligencia y razonabilidad. 

Sostiene que se ha conculcado el derecho a la igualdad ante 

la Ley, consagrado en el artículo 19 Nº 2 de la Carta Fundamental, 

pues es notorio que se le ha  otorgado un trato diferenciado y 

discriminatorio que lo perjudica, por cuanto he sido objeto de un 

burocratico  procedimiento,  lo  que  trae  consigo  una  omisioń ́  
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ilegitima  que  desemboca  en  una  obstruccion  al  ejercicio  de  lá  

jurisdiccion. Cita igualmente el recurrente el articulo 8º de lá ́  

Convencion Americana sobre Derechos Humanos (Pacto de San Jose dé ́  

Costa Rica).

Solicita en definitiva, se acoga el presente recurso y se 

ordene  a  la  recurrida  dar  curso  progresivo  al  procedimiento 

administrativo,  fijando  un  plazo  perentorio  para  concluir  la 

tramitacion  del  sumario  administrativo  con  expresa  condena  eń  

costas.  Acompaña los siguientes documentos,  Resolucion Exenta RÁ  

380/1855/2021,  del  18  de  octubre  de  2021,  del  senor  Director̃  

General de la PDI, que dispone retiro temporal voluntario; Orden 

Nº 353 del 09 de julio de 2021, de la Prefectura Provincial Elqui 

de la Policía de Investigaciones de Chile, que instruye sumario 

administrativo y Radiograma Nº 197 del 19 de enero de 2022, del 

Departamento Contralor de Salud. 

SEGUNDO:  comparece la abogada doña  Marcia Cecilia Gallardo 

Gonzalez  actuando  en  representación  de  la  Policía  dé  

Investigaciones de Chile informando al tenor de lo ordenado por 

esta Corte.

Señala que en cuanto a las alegaciones de hecho expuestas en 

el recurso,  es efectivo que el ex-funcionario don Marcelo Andreś 

Morales  Valdes,  en  el  periodo  que  se  encontraba  en  servició  

activo, asi como mas del 50% de los miembros de la Institucioń ́ ́  

resulto contagiado de coronavirus SARS-CoV-2. Agrega que el objetó  

del sumario que da origen a esta accion constitucional, no soló  

fue para establecer si el contagio se produjo a consecuencia de 

las  labores  propias  que  en  ese  instante  ejercia  como  miembró  

activo  de  la  PDI  el  recurrente,  sino  que  fue  ordenado:  “para 

determinar las causas y circunstancias que se gestaron entre la 

ultima  semana  del  mes  de  diciembre  del  ano  2020  y  la  primerá ̃  

quincena del mes de enero del presente ano, oportunidad en que el̃  

Asistente Policial grado 14o Marcelo Andres MORALES VALDES, cedulá ́ ́  

de  Identidad  No  12.826.440-K,  de  dotacion  de  la  Prefecturá  

Provincial,  resulto  contagiado  de  coronavirus  SARS-CoV-  2;broté  

que afecto a funcionarios de la Brigada de Investigacion Criminaĺ ́  
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de  La  Serena,  entre  ellos,  al  entonces  Jefe  de  esa  Brigada, 

Prefecto don Christian MAKUC ORTIZ, quien durante los dias 24 ý  

31.DIC.020,  estuvo  desempenandose  como  Jefe  Subrogante  de  esẽ ́  

mando provincial, con quien el referido funcionario aparentemente 

tuvo contacto estrecho, por lo que otorgo con fecha 11.ENE.021,́  

reposo  preventivo,  agravandose  su  estado  de  salud,́  

diagnosticandose  neumonia  bilateral  por  COVID-19,  ingresando  eĺ ́  

dia  21.ENE.021,  a  la  UTI,  de  la  Clinica  Regional  del  Elqui,́ ́  

manteniendose internado por 7 dias en ese centro de salud privado,́ ́  

debiendose  determinar  la  naturaleza  y  gravedad  de  la  senaladá ̃  

afeccion, si los hechos ocurrieron en actos propios del servicio,́  

si tiene derecho a impetrar beneficios previsionales, y si por 

ello le afecta responsabilidad administrativa a este o a otroś  

miembros de la institucion”́ . 

Sostiene que el punto anterior, es de vital importancia para 

entender,  que  el  sumario  en  cuestión,  por  su  naturaleza  e 

implicancias,  revestia  gran  complejidad,  ya  que  antes  de  lá  

pandemia  no  se  habia  tramitado  por  los  organismos  publicoś ́  

sumarios relativos a COVID-19 afeccion que solo se conocio en eĺ ́ ́  

ano 2019 y cuyos efectos al dia de hoy no es posible conocer en sũ ́  

totalidad y que tal como se desprende del sumario, no existian á  

la fecha de su interposicion sumarios de esa naturaleza en lá  

Policía de Investigacciones de Chile. Indica que se instruye el 

sumario ya singularizado, respecto de una enfermedad desconocida 

en cuanto sus características y consecuencias siendo obligacioń 

del fiscal “determinar la naturaleza y gravedad de la senaladã  

afeccion, si los hechos ocurrieron en actos propios del servicio,́  

si tiene derecho a impetrar beneficios previsionales, y si por 

ello le afecta responsabilidad administrativa a este o a otroś  

miembros  de  la  institucion”́ ,  por  lo  que,  las  actuaciones 

realizados por el oficial investigador, fueron del todo necesarias 

para poder hacer su Vista Fiscal la que se realizo con fecha 01 dé  

diciembre de 2021, esto es a menos de 5 meses de haberse dictado 

la  orden  de  la  instruccion  del  sumario  por  el  Jefe  de  lá  

Prefectura Provincial Elqui, esto es, el 09 de julio de 2021.
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Señala que el Fiscal instructor tuvo que tomar declaraciones 

a  varios  funcionarios  y  funcionarias,  como  al  requirente  y  su 

cónyuge;  que  se  añadieron  y  revisaron  numerosa  documentación  y 

jurisprudencia administrativa e informes oficiales sobre la nueva 

enfermedad.

Señala que todas las actuaciones realizadas en el sumario 

estan ajustadas a lo que dispone el Decreto N° 1, de fecha 06 dé  

enero  de  1982,  que  establece  el  Reglamento  de  Sumarios 

Administrativos  e  Investigaciones  Sumarias  de  la  Policia  dé  

Investigaciones  de  Chile,  en  el  cual  dentro  de  las  normas 

relativas al Fiscal y al Actuario establecidas entre los articuloś  

9 a 16 se senala que el Fiscal estara obligado entre otras cosas̃ ́  

“a  practicar  personalmente  todas  las  diligencias  del  sumario, 

apreciar la procedencia de los medios de prueba y en general, 

realizar  todos  aquellos  actos  que  tiendan  al  completo 

esclarecimiento  del  hecho  o  hechos  del  sumario,  extender  la 

investigacion a todos los hechos que puedan ser constitutivos dé  

falta y que se desprendan de las diligencias del sumario o tengan 

relacion con ellos, efectuar todas aquellas diligencias tendienteś  

a establecer los hechos, o los derechos que puedan corresponder 

hasta agotar la investigacion”́ , por lo que en este punto no se 

advierte que la gestion del Fiscal este fuera de sus atribucioneś ́  

reglamentarias. 

Agrega que, el citado reglamento establece en su articulo 18́  

que el plazo para la instruccion de un sumario sera de 20 dias,́ ́ ́  

sin embargo, en casos calificados, a peticion fundada del Fiscal,́  

la autoridad que ordeno la instruccion del sumario podra prorrogaŕ ́ ́  

dicho plazo por una o mas veces, hasta por el termino de 20 diaś ́ ́  

en cada caso, y siempre que la prorroga se solicite antes deĺ  

vencimiento del plazo que se encuentra vigente, y en el caso en 

cuestion  cada  prorroga  fue  solicitada  en  plazo  y  con  lá ́  

fundamentacion necesaria, presentandose la Vista Fiscal con fechá ́  

01 de diciembre de 2021, a menos de 5 meses de su inicio, en la 

que se senala en la letra c) de la parte resolutiva de la mismã  

que  “para  la  constatacion  si  el  hecho  materia  del  sumarió  
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constituye o no una enfermedad profesional se debera estar a lá  

respuesta de la Comision Medica de la Policia de Investigacioneś ́ ́  

de Chile, conforme lo prescribe el articulo 4to del Decreto N° 36,́  

de  01.AGO.084,  de  Defensa,  que  aprueba  el  Reglamento  sobre 

Enfermedades  Profesionales  e  Invalidantes  del  Personal  de  la 

Policia de Investigaciones de Chilé ”. 

Por ultimo, en cuanto a lo que se reclama en relacion a qué ́  

la encuesta sumarial fue remitida a la Jefatura Nacional de Salud 

de la PDI, a la Comision Medica institucional, para que emitierá ́  

el respectivo informe tecnico, sostiene la recurrida, que dichá  

actuacion esta amparada y ordenada conforme a la norma contenidá ́  

en el Estatuto del Personal de la Policia de Investigaciones dé  

Chile D.F.L N° 1, de 1980, en su capitulo N° 2, “Derechos deĺ  

funcionario” articulo 114, inciso 4°, que indica ́ “Sin perjuicio de 

lo expresado en el inciso anterior, el personal que se accidentare 

en acto determinado de servicio o se enfermare a consecuencia de 

la funciones tendra derecho, previo Sumario Administrativo, a qué  

sean  de  cargo  fiscal  todos  los  gastos  de  atencion  medica,́ ́  

hospitalaria, quirurgica, dental, ortopedica y de todos los medioś ́  

terapeuticos y auxiliares relativos al tratamiento prescrito pará  

la  recuperacion,  hasta  que  sea  dado  de  alta  o  sea  declaradó  

imposibilitado para resumir sus funciones” y a la norma contenida 

en el Reglamento de Enfermedades Profesionales e Invalidantes del 

Personal de la Policia de Investigaciones de Chile, articulo 1,́ ́  

que  senala  ̃ “Enfermedad  profesional  es  causada  de  una  manera 

directa por el ejercicio de la profesion o el trabajo que realizá  

el funcionario y le produce muerte o incapacidad para continuar en 

el servicio”, y tambien a lo senalado en el articulo 3 del mismó ̃ ́  

texto  normativo  que  prescribe  “para  que  una  enfermedad  se 

considere profesional, es indispensable que haya tenido u origen 

en los trabajos o funciones que entranan el riesgo respectivo”,̃  

ademas  el  articulo  4°  de  la  referida  norma,  indica  ́ ́ “Que  la 

enfermedad profesional se verificara mediante la instruccion de uń ́  

sumario  administrativo,  en  el  cual  deberan  dejarse  plenamenté  

establecidas las exigencias y condiciones a que se refieren los 
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articulos 1° y 3°, necesariamente, debera requerirse a la Comisioń ́ ́  

Medica de la Policia de Investigaciones de Chile.”́ ́ , lo que se 

encuentra acorde a lo indicado en el articulo 35 del Reglamento dé  

Sumarios ya  referido  anteriormente  que  senala  que  ̃ “Cuando 

aparezcan en el sumario, hechos susceptibles de ser esclarecidos 

por  medio  de  informes  tecnicos  o  periciales,  el  Fiscal  deberá  ́

recabarlos de las Unidades o Reparticiones o funcionarios de la 

Institucion idoneos para este fin, los que tendran pleno valoŕ ́ ́  

probatorio  respecto  de  aquellos  puntos  que  resulten  claramente 

establecidos en  la pericia.  Estos informes  seran requeridos  dé  

otros organismos  o funcionarios  publicos cuando  no sea  posiblé  

efectuarlos  por  la  Institucion  y  las  circunstancias  asi  ló ́  

aconsejen”. 

Sostiene  la  recurrida  que,  atendido  lo  dispuesto  en  la 

normativa  citada,  el  informe  de  la  Comision  Medica  eś ́  

indispensable para la adecuada resolucion de la encuesta sumarial,́  

no siendo efectivo como se da a entender en el recurso que el 

recurrente  no  haya  sido  atendido  hasta  la  fecha  y  sin  causa 

justificada por cuanto la Comision Medica Institucional, en virtud́ ́  

a la normativa vigente, mediante radiograma N° 197CM, de fecha 19 

de enero cito al recurrente Sr. Morales Valdés, para concurrir á  

la Centro de Salud Institucional de Santiago, a objeto de realizar 

evaluacion medica para el dia 10 de febrero con la Medico Cirujanó ́ ́ ́  

Catalina  Cornejo  Gutierrez,  solicitandole  aportar  todos  loś ́  

antecedentes clinicos en posesion relacionados con la patologiá ́ ́  

investigada en el sumario administrativo, dicha evaluacion resultó  ́

frustrada puesto que justo el dia antes de la entrevista la médicó  

cirujano que debía atenderlo, sufrio un accidente que la obligo á ́  

tomar  reposo  medico,  lo  que  fue  oportunamente  avisado  aĺ  

recurrente mediante Radiograma N° 347CM, de fecha 09 de febrero, 

posteriormente,  se  envio  Radiograma  N°  678CM,  de  fecha  06  dé  

abril,  donde  se  solicita  concurrir  al  recurrente  a  una  nueva 

evaluacion medica para el dia 12 de abril con la misma profesionaĺ ́ ́  

mencionada, entrevista a la cual el recurrente no se presento, ý  

finalmente, mediante Radiograma N° 760CM, de 19 de abril, se le 
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cito para una nueva evaluacion medica el dia 26 de abril a laś ́ ́ ́  

10:40 hrs., evaluacion que se realizo a la hora y fecha indicadas,́ ́  

este informe de la evaluacion ya esta realizado y sera presentadó ́ ́  

ante la Comision Medica Institucional la proxima semana, con eĺ ́ ́  

objeto  de  que  esta  Comision  Tecnica  informe  lo  pertinente  eń ́  

relacion al caso. ́

Conforme lo senala entonces, desde la fecha en que se iniciõ  ́

el sumario administrativo, esto es el 9 de julio de 2021 a la 

fecha de la interposicion del recurso, transcurrieron 9 meses y nó  

10 como se indica en el recurso, tiempo en el que se han realizado 

rigurosamente  las  acciones  tendientes  a  la  dictacion  deĺ  

respectivo acto conclusivo que de termino al procedimiento. ́

Señala que todo lo relatado y la forma del sumario, atendida 

la naturaleza de la enfermedad que se debía investigar ha hecho 

que le sumario administrativo demorara lo que se ha indicado en su 

informe. Agrega que no existe constancia que el recurrente haya 

ejercido las prerrogativas y recursos administrativos en el curso 

del mencionado proceso disciplinario, con la finalidad de instar 

por su rapida y pronta prosecucion, para asi poner remedio a loś ́ ́  

defectos que ahora denuncia en su libelo de proteccion, es mas, eĺ ́  

mismo  no  concurrio  a  una  citacion  de  la  Comision  Medica,́ ́ ́ ́  

diligencia esencial para dar curso progresivo a los autos. Que la 

actuación de su representada no se puede catalogar de arbitraria e 

ilegal.  

Arguye que  no  cualquier  dilacion  en  la  dictacion  deĺ ́  

respectivo acto administrativo conlleva la perdida de eficacia deĺ  

procedimiento, sino solo aquella que es excesiva e injustificada,́  

pues  si  bien  es  cierto  que  el  procedimiento  administrativo  se 

extendio por un plazo superior a aquel regulado en el articulo 27́ ́  

de  la  Ley  N°19.880,  no  lo  es  menos  que  ello  se  debio  a  lá  

complejidad,  falta  de  antecedentes  y  conocimiento  de  la 

enfermedad, lo que genero una serie de actuaciones tendientes á  

cumplir  con  lo  ordenado  al  momento  de  dictarse  la  orden  de 

apertura  del  sumario.  Solicita  en  definitiva  sea  rechazado  el 

recurso en todas sus partes.
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TERCERO: Que,  el  recurso  de  protección  de  garantías 

constitucionales establecido en el artículo 20 de la Constitución 

Política  de  la  República,  constituye  jurídicamente  una  acción 

cautelar destinada a amparar el libre ejercicio de las garantías y 

derechos preexistentes que en esa misma disposición se enumeran, 

mediante la adopción de medidas de resguardo o providencias para 

restablecer el imperio del derecho y asegurar la debida protección 

al afectado ante un acto u omisión arbitrario o ilegal que prive, 

perturbe o amenace dicho ejercicio.

CUARTO: Que, como se desprende de lo expresado, es requisito 

indispensable de la acción cautelar de protección, la existencia 

de un acto u omisión ilegal, esto es, contrario a derecho, en el 

sentido de vulnerar un precepto normativo obligatorio que tenga la 

naturaleza jurídica de aquéllas a que se refiere el artículo 1° 

del Código Civil, aplicable al caso concreto, en otras palabras, 

el actuar u omitir es ilegal, cuando fundándose en algún poder 

jurídico que se detenta, se excede en su ejercicio, de cualquier 

manera; o bien, arbitrario, es decir, producto del mero capricho 

de  quien  incurre  en  él,  de  modo  que  la  arbitrariedad  indica 

carencia de razonabilidad en el actuar u omitir, esto es, falta de 

proporción entre los motivos y la finalidad que alcanza; y que, 

enseguida provoque algunas de las situaciones o efectos que se han 

indicado, contrariando a una o más de las garantías protegidas, 

consideración que resulta básica para el análisis y decisión de 

cualquier asunto como el que se ha propuesto en el presente caso. 

QUINTO: Que el recurrente, en resumen, solicita se declare 

que  la  recurrida  ha  excedido  los  plazos  legales  para  dar  por 

finalizado un sumario administrativo que ha dado origen a esta 

acción constitucional, tornándose la actuación de la recurrida en 

arbitraria  e  ilegal  y  por  tanto  afectando  su  garantía 

constitucional de igualdad ante la Ley.

SEXTO: Que al tenor de lo dispuesto por el artículo 18 del 

“Reglamento de sumarios administrativos e investigaciones sumarias 

de la Policia de Investigaciones de Chile” contenido en el Decretó  

Nº 1 del 6 de enero de 1982, “El plazo para la instruccion de uń  
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sumario sera de 20 dias, pudiendo restringirse segun la naturalezá ́ ́  

y  gravedad  de  los  hechos  o  la  urgencia  que  requiera  la 

investigacion, lo que determinara en cada caso el funcionario qué ́  

lo ordena. Dicho plazo empezara a regir desde que el Fiscal recibá  

los antecedentes. Sin embargo, en casos calificados, a peticioń 

fundada del Fiscal, la autoridad que ordeno la instruccion deĺ ́  

sumario podra prorrogar dicho plazo por una o mas veces, hasta poŕ ́  

el termino de 20 dias en cada caso, y siempre que la prorroga sé ́ ́  

solicite  antes  del  vencimiento  del  plazo  que  se  encuentra 

vigente”. 

SÉPTIMO: Que la investigación administrativa que nos ocupa, 

según  consta  en  el  documento  adjunto  a  la  carpeta  virtual 

identificado como “Instruye Sumario administrativo Orden Nº 353 de 

9 de julio de 2021”, dice relación con investigar ciertos hechos, 

para  “determinar  la  naturaleza  y  gravedad  de  la  afección  del 

recurrente”, quien se contagio por  coronavirus SARS-CoV-2, toda 

vez que, de tratarse de un contagio en su lugar de trabajo trae 

aparejado una serie de consecuencias.

Que es de público conocimiento que la pandemia por SARS-CoV-2 

que nos ha afectado, ha sido por un virus desconocido hasta ahora 

para  la  ciencia  y  medicina  actual  en  cuanto  a  su  forma  de 

contagio, tratamiento y consecuencias. Que de lo anterior se puede 

colegir  que  el  sumario  ordenado  por  la  recurrida,  naturalmente 

debió  haber  presentado  una  serie  de  contratiempos  como  los 

expuestos en su informe, los que ameritan la extensión de los 

plazos para investigar, como lo dispusó la autoridad respectiva en 

su caso. 

OCTAVO: Que, como se desprende de la normativa vigente que 

regula  este  tipo  de  investigaciones  administrativas  en  nuestro 

derecho público, el principio de celeridad es una garantía para el 

administrado  que  puede  verse  afectado  con  un  sumario.  Que  sin 

perjuicio de lo dicho, es también un hecho no controversial que el 

sumario  que  nos  ocupa,  por  la  naturaleza  de  los  hechos  a 

investigar  está  revestido  de  circunstancias  excepcionales  que 

ameritaban las extensiones de los plazos conforme se expuso por la 
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recurrida,  no  apareciendo  arbitrarias  ni  ilegales  dichas 

decisiones de la autoridad recurrida, pues como ya se dijo, la 

investigación  recayó  sobre  materias  nuevas  para  la  humanidad 

completa, lo que sin duda hizo que las actuaciones del fiscal 

fueran más complejas y delicadas a su vez, requiriendo de un mayor 

tiempo del que que en una situación normal se espera de ellas.

NOVENO: Que sin perjuicio de estimar estos sentenciadores que 

no  ha  habido  actuación  arbitraria  o  ilegal  por  parte  de  la 

recurrida, no es menos cierto que en virtud de la certeza jurídica 

que  nos  debe  proveer  el  derecho,  se  hace  necesario  que  esta 

investigación administrativa llegue a su fin y se dicte el acto de 

cierre. Que es un hecho notorio y público, que la ciencia ha ido 

avanzando y  evolucionando en el conocimiento de las enfermedad 

adquirida por el recurrente, lo que nos lleva a entender que no 

puede  el  sumario  durar  indefinidamente  o  hasta  tener  certezas 

científicas totales sobre la enfermedad ocasionada por el virus 

SARS-CoV-2, lo que sería una exigencia imposible de cumplir. Que 

la actuación diligente para investigar los hechos que se exige del 

Fiscal instructor, conforme lo dispone el Reglamento citado en el 

considerando Sexto de este fallo, no puede tornarse en una amenaza 

del derecho del administrado a conocer, en un plazo razonable, la 

situación legal que le atañe.

Por estas consideraciones y de conformidad, además, con lo 

previsto  en  el  artículo  20  de  la  Constitución  Política  de  la 

República y Auto Acordado de la Corte Suprema sobre la materia, se 

acoge,  sin costas, el recurso de protección interpuesto por don 

Marcelo Andres Morales Valdes por sí, en contra de la Policía dé ́  

Investigaciones  de  Chile,  solo  en  cuanto  se  ordena  a  dicha 

repartición pública que debe concluir el sumario ordenado instruir 

por el Jefe de la Prefectura Provincial de Elqui de la Policía de 

Investigaciones de Chile don Ricardo Navarro Luke, bajo Orden Nº 

353 de 9 de julio de 2021 en La Serena, en un plazo de 30 días 

corridos desde la ejecutoria de esta resolución.

Redactado por la abogada integrante Elvira Badilla Poblete.

Regístrese y archívese en su oportunidad.
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Pronunciada por la Sala Extraordinaria de la Iltma. Corte de Apelaciones integrada por la Ministra titular señora Marta

Maldonado Navarro, el Ministro suplente señor Jorge Corrales Sinsay y la abogada integrante señora Elvira Badilla

Poblete. No firman la Ministra señora Maldonado y el Ministro suplente señor Corrales, no obstante haber concurrido a

la vista y acuerdo de la causa, señora Maldonado por encontrarse ausente y señor Corrales por haber terminado su

cometido.

En La Serena, a veintinueve de junio de dos mil veintidós, notifiqué en Secretaría por el Estado Diario la resolución

precedente.
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Este documento tiene firma electrónica y su original
puede ser validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la
tramitación de la causa.
A contar del 02 de abril de 2022, la hora visualizada
corresponde al horario de invierno establecido en Chile
Continental. Para la Región de Magallanes y la Antártica
Chilena sumar una hora, mientras que para Chile Insular
Occidental, Isla de Pascua e Isla Salas y Gómez restar
dos  ho ras .  Pa ra  más  i n fo rmac ión  consu l t e
http://www.horaoficial.cl
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