
I.C.A. de Valpara soí

Valpara soí , diecinueve  de agosto de dos mil veintid só .
Visto:
A folio 1, se recurre de protecci n en favor de ó Guido Osvaldo 

Cisternas  Zamora,  en  contra  de  la  Ilustre  Municipalidad  de 
Nogales,  de su alcaldesa  Margarita  Osorio  Pizarro  y en contra  de 
todos aquellos particulares que resulten responsables, por el acto ilegal 
y  arbitrario  de  la  instalaci n  de  un  port n  que  le  impide  accederó ó  
libremente a su vivienda, perturbando as  las garant as constitucionalesí í  
establecidas  en  los  numerales  1 ,  7  y  24  del  art culo  19  de  la° ° ° í  
Constituci n Pol tica de la Rep blica.ó í ú

Explica que el recurrente tiene su domicilio en Estero Nogales 
Km.  115,  comuna de  Nogales  y  que  a  trav s  de  la  calle  Generalé  
Vel squez (o Camino Vecinal) tiene el acceso a su vivienda.á

Indica que, el d a 07 de julio de 2022, el recurrente se percataí  
que en el Camino Vecinal , actual calle General Vel squez en forma“ ” á  
arbitraria  e  ilegal  hab an instalado un port n,  impidiendo el  poderí ó  
transitar y acceder libremente a su casa habitaci n, si ndole informadoó é  
por  dirigentes  vecinales  que  habr a  sido  la  Alcaldesa  de  la  Ilustreí  
Municipalidad de  Nogales  quien habr a  ordenado la  instalaci n  delí ó  
referido port n.ó

Solicita en definitiva acoger el recurso de protecci n, ordenandoó  
sacar o destruir el port n existente en calle General Vel squez, antiguoó á  
Camino  Vecinal,  de  la  comuna  de  Nogales,  o  bien,  y  adem s  deá  
disponer  de  todas  las  medidas  que  se  consideren  conducentes  al 
restablecimiento del derecho, con expresa condenaci n en costas.ó

A folio 6, informa por la recurrida Ilustre Municipalidad de 
Nogales, solicitando el rechazo del recurso de protecci n.ó

Indica que, mediante Resoluci n Exenta N  E-22911, de fecha 2ó °  
de junio del a o 2021, el Ministerio de Bienes Nacionales concedi  enñ ó  
uso  gratuito  a  la  Ilustre  Municipalidad  de  Nogales,  los  inmuebles 
fiscales ubicados en camino vecinal S/N, denominados Lote A y Lote 
B,  cuya  inscripci n  conservatoria  individualiza,  concesi n  que  tieneó ó  
como  objeto  que  dichos  inmuebles  tengan  como  destino  nico  yú  
exclusivo el  desarrollo  de un Plan de  Gesti n de Residuos  S lidos,ó ó  
siendo obligaci n de la Municipalidad mantener y preservar en buenasó  
condiciones el inmueble fiscal.

Se ala  que  desde  esa  fecha  y  considerando  que  a n  noñ ú  
comienzan las obras de construcci n del centro de residuos s lidos, eló ó  
lugar ha comenzado a ser utilizado como basural por particulares, ante 
lo  cual  la  Municipalidad  orden  la construcci n de un port n deó ó ó  
acceso  a  los  referidos  inmuebles,  solo  con  el  objeto  de  evitar  la 
proliferaci n del basural, recalcandoó  que el referido port n no ha sidoó  
impedimento para el tr nsito de las personas hacia el estero, puesto queá  
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la Municipalidad lo mantiene abierto o bien est n disponibles llavesá  
para las personas que lo requieran.

Se ala  que  ha  actuado dentro  del  mbito  de  la  legalidad  deñ á  
conformidad a los art culos 3  letra f) y 4  letra b) de la Ley 18.965,í º °  
puesto que posee la funci n privativa de aseo y ornato de la comuna yó  
funciones  de  la  salud  p blica  y  la  protecci n  del  medio  ambiente.ú ó  
Asimismo,  indica  que  posee  una  obligaci n  derivada  de  la  propiaó  
resoluci n  que  concede  el  uso  de  la  propiedad,  por  cuanto  laó  
construcci n del port n tiene solo el fin de evitar la proliferaci n deló ó ó  
basural, y por ende la preservaci n del destino del inmueble.ó

A folio 7, se trajeron los autos en relaci n.ó
CON LO RELACIONADO Y CONSIDERANDO:
Primero: Que,  de  lo  expuesto  por  el  recurrente  y  los 

antecedentes allegados al proceso, consta que en el sector de que trata 
la controversia, la recurrida cerr  con un port n el acceso al caminoó ó  
p blico que le permite desplazarse hacia su predio, por donde siempreú  
ha ingresado, perturbando y obstaculizando su derecho a transitar de 
forma libre hacia su respectivo inmueble.

Segundo: Que, en estas condiciones, forzoso es concluir que la 
conducta  desplegada  por  la  recurrida,  la  que  de  acuerdo  a  los 
antecedentes es de reciente data, y que se materializ  con el cierre conó  
un  port n  el  acceso  al  camino  utilizado  por  la  parte  recurrente,ó  
impidi ndole el libre paso a su predio, cualquiera sea su naturaleza,é  
puesto que aquello no puede ser dilucidado por la presente v a, alterí ó 
el statu quo vigente, incurriendo en una actuaci n que resulta contrariaó  
a derecho, toda vez que ejerci  un acto de autotutela, proscrito poró  
nuestro ordenamiento, seg n la garant a constitucional contemplada enú í  
el  art culo 19 N  3 inciso  quinto de la  Constituci n Pol tica de laí ° ó í  
Rep blica, constituy ndose en una comisi n especial.ú é ó

En  efecto,  la  legislaci n  contempla  los  procedimientosó  
correspondientes  para  obtener  de  la  judicatura,  en  su  caso,  el 
reconocimiento del derecho que pueda invocarse y, mientras ellos no 
sean ejercidos y dispuesto lo pertinente por la jurisdicci n, no resultaó  
l cito a la recurrida valerse de v as de hecho para cerrar el acceso alí í  
camino p blico.ú

Tercero: Que, encontr ndose acreditada la perturbaci n alegadaá ó  
por  el  actor  y  no habi ndose  acreditado por  parte  de  la  recurridaé  
haberse dictado la correspondiente Ordenanza Municipal que requiere 
el cierre efectuado y la correspondiente notificaci n a los afectados poró  
tal medida, se acoger  el recurso como se dir  en lo resolutivo.á á    

Y visto lo dispuesto en el art culo 20 de la Constituci n Pol ticaí ó í  
de la Rep blica y Auto Acordado de la Excma. Corte Suprema sobreú  
la materia,  se acoge, sin costas,  el  recurso de protecci n deducidoó  
en  favor  de  Guido  Osvaldo  Cisternas  Zamora,  en  contra  de  la 
Ilustre Municipalidad de Nogales y, en consecuencia, se ordena a la 
recurrida de forma inmediata el  retiro del port n de accesoó  a calle 
General Vel squez (o Camino Vecinal) á y que deber  abstenerse, en loá  
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sucesivo,  de  efectuar  actos  que  impidan  el  libre  tr nsito  hacia  elá  
domicilio del recurrente. 

Acordada con el  voto en contra  del  Ministro Sr.  Mart nezí , 
quien estuvo por rechazar el recurso de protecci n, por estimar que noó  
se encuentra acreditada la vulneraci n de los derechos fundamentalesó  
alegados  por  el  recurrente,  no  habi ndose  acredita  el  dominio  delé  
predio,  y  por  el  contrario,  la  recurrida  acredit  los  hechos  queó  
motivaron la construcci n del referido port n.  ó ó

Reg strese, comun quese y arch vese en su oportunidad.-í í í
N°Protecci n-125795-2022ó . 
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Pronunciado por la Cuarta Sala de la Corte de Apelaciones de Valparaíso integrada por los Ministros (as) Patricio

Hernan Martinez S., Ines Maria Letelier F. y Ministro Suplente Rodrigo Cortes G. Valparaiso, diecinueve de agosto de

dos mil veintidós.

En Valparaiso, a diecinueve de agosto de dos mil veintidós, notifiqué en Secretaría por el Estado Diario la resolución

precedente.
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Este documento tiene firma electrónica y su original
puede ser validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la
tramitación de la causa.
A contar del 02 de abril de 2022, la hora visualizada
corresponde al horario de invierno establecido en Chile
Continental. Para la Región de Magallanes y la Antártica
Chilena sumar una hora, mientras que para Chile Insular
Occidental, Isla de Pascua e Isla Salas y Gómez restar
dos  ho ras .  Pa ra  más  i n fo rmac ión  consu l t e
http://www.horaoficial.cl
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