C.A. de Santiago.-

Santiago, cuatro de octubre de dos mil veintidos.

Vistos:

1°.- Que, en estos autos Rol Ingreso de Corte N° 323-2022,
recurre Ruth Israel Lopez, Abogado Procurador Fiscal de
Santiago, en representacion del Fisco de Chile actuando por la
Direccion  General de Movilizacion Nacional; quien de
conformidad con lo dispuesto en los articulos 28 y 29 de la Ley
N° 20.285, sobre Acceso a la Informacién Publica, deduce
reclamo de 1ilegalidad en contra del Consejo para la
Transparencia (CPLT), representado por David Ibaceta Medina,
atendida la Decision de Amparo Rol C1709-22; adoptada por su
Consejo Directivo en sesion ordinaria N° 1287, de fecha 14 de
junio de 2022 y comunicada el dia 16 de junio del mismo afo a
la Direcciéon General de Movilizaciéon Nacional, que al efecto
dispuso: “Hacer entrega al reclamante el instructivo que emana
del oficito DGMN.DECAE.PLANIF. (P) N° 6800/531, de 01 de
octubre de 2021, que "Establece procedimiento de firma de
documentos emitidos por el Sistema Legal de Control de Armas
en las AA.FF.”  Indica que, por intermedio de una solicitud de
acceso a la informacién publica, don Pablo Tomas Infestas
Saldivia solicit¢ a la Direccién General de Movilizacién Nacional:
“ (...) resolucion o memo que eliming la firma electrénica,
delegando esta tarea en las AF [Autoridades Fiscalizadoras]
comunales, mediante firma manual. A su vez se solicita todo
documento que emane de dicha resolucibn o memo,

especialmente el instructivo de procedimiento que emana de
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dicho acto administrativo. En la respuesta primitiva no se adjunta
el instructivo de procedimiento que sefala el documento enviado,
siendo incompleta la informacién”. Requerimiento

respecto del cual, la Direccion General de Movilizacion Nacional
respondid sefialando que no es posible acceder a lo solicitado,
toda vez que, como se indico, estqa dirigido solo para
conocimiento de las Autoridades Fiscalizadoras, ya que supone la
intervencion directa en la base de datos, a la cual solo pueden
acceder quienes estén debidamente autorizados por esta Direccidén
General, conforme lo indica la normativa legal vigente.En efecto,
se aduce, que el indicado manual contiene informaciéon e
ilustraciones y graficas referidas a la operacion del Sistema
Informatico con el cual se maneja la base de datos de armas
inscritas que maneja la Direccion General de Movilizacién
Nacional en virtud de lo dispuesto por la Ley N°17.798 sobre
Control de Armas. Por lo que la divulgaciéon de dicho manual,
podria facilitar que terceras personas ajenas a esa alta reparticién
ministerial pudieran tener acceso a la base de datos de armas
inscritas que la Direccion General de Movilizacion Nacional tiene

a su cargo.

Por lo anterior, es que se procedip a dictar la Resolucion
Exenta N° 000496 de fecha 7 de marzo de 2022, en el sentido de
que el Oficito DGMN.DECAE.PLANIF. (P) N° 6800/531/AA.FT.
de 1 de octubre de 2021 es reservado, en atencién a la causal de
reserva o secreta del articulo 21 N° 5 de la Ley de Transparencia,
en concordancia con el articulo 8, inciso 2° de la Constitucion

Politica de la Republica, atendida la prohibicion expresa
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contenida en el articulo 16 inciso 2°, de la Ley IN° 17.798 sobre
Control de Armas, que por su estatus de Ley de Quérum
Calificado se encuentra amparada en la causal de reserva

precitada.

Dado lo anterior, Pablo Tomas Infestas Saldivia dedujo
amparo a su derecho de acceso a la informacion en contra del
sefialado 6rgano de la Administraciéon del Estado; y en cuyos
descargos u observaciones remitidos con fecha 27 de abril de
2022, se indico los mismos argumentos esgrimidos en la negativa
fundada respecto a la solicitud de acceso a la informacion de
fecha 7 de marzo de 2022. Refiere que el derecho fundamental
de acceso a la informacién publica se encuentra edificado en
nuestro sistema institucional como el resto de los derechos
fundamentales, esto es, como un derecho que admite, como es
normal, un catalogo de excepciones que tienden, cada una de
ellas, a cautelar determinados bienes juridicos que el constituyente
y el legislador consideran preponderantes y que justifican limitar
el alcance de la prerrogativa afectada. El sistema a proposito del
derecho fundamental al acceso a informacién publica es claro en
su tenor y alcances, no existiendo a su entender pasajes oscuros o
dudosos que permitan al Consejo para la Transparencia forzar
una interpretacidn que deviene Innecesaria y que, como en el
caso que nos ocupa, termina por quebrantar de manera flagrante
los propios limites que la institucionalidad ha fijado para el

ejercicio de semejante prerrogativa.

Agrega que, el Consejo para la Transparencia

erroneamente sostiene no existe “afectacion” de los bienes
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juridicos indicados en el articulo 8, inciso 2° de la Constitucion
Politica de la Republica, lo que indica ser equivoco, dado que por
una parte, resulta evidente que el eventual acceso a la base de
datos de DGMN por parte de terceros pudiera afectar
gravemente la mantenciéon del orden publico y la seguridad
publica; y por otra, porque si se invoca el articulo 21 N° 5 de la
Ley de Transparencia, el CPLT se encuentra impedido de
efectuar el denominado test de afectacién o de danos, ya que fue
el legislador quien hizo tal ponderacion. Afiade

que, de aceptar la tesis del CPLT implicaria el absurdo que se
tendria que hacer exactamente el mismo test de afectacion o de
danos st se invocan las causales de secreto o reserva del N° 3 del
articulo 21 o st se invoca la del N° 5 del mismo articulo, lo que
desafia el sentido comun y la ldgica juridica. Asimismo, indica
que aceptar dicha interpretacion dejaria simplemente sin ninguna
aplicacion el articulo 4 transitorio de la Constitucion, el articulo 1

transitorio de la Ley de Transparencia y, en este caso, el articulo

16 de la Ley Sobre Control de Armas.

Agrega que, en ese mismo sentido, se han pronunciado las
sentencias de la Excma. Corte Suprema de fechas 29 de octubre
de 2013, en los autos Rol 5337-2013; 17 de marzo de 2014, en
autos Rol 6059-2013; de 24 de noviembre de 2014, en autos Rol
23134-2014; de 14 de abril de 2017, en autos Rol 87860-2016 y
de 13 de noviembre de 2018.

En consecuencia, el Consejo para la Transparencia, al
constatar la existencia de las normas legales que validamente

consagran el secreto de la informacion, debi¢ derechamente
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rechazar el amparo del sefior Infestas. Sin embargo, ello no
ocurri¢ eso, dejando de aplicar las normas legales vigentes que
amparaban la informacion solicitada, por lo que ha incurrido en
una vulneraciéon del principio de legalidad consagrado en los
articulos 6 y 7 de la Carta Fundamental y viciado su decision.

2°.- Que, comparece don David Ibaceta
Medina, abogado, Director General y representante legal del
Consejo para la Transparencia; quien informando al tenor del

reclamo, solicita su rechazo.

Tras indicar los antecedentes del procedimiento de amparo y
luego de analizarlos, sefiala que el Consejo para la Trasparencia,
mediante decision de Amparo Rol C1709- 22, adoptada con
fecha 14 de junio de 2022, acogid el amparo por Denegacion de
Acceso a la Informacién en contra de la DGMN, requiriendo al
Sr. Director General de Movilizaciéon Nacional, lo siguiente:
“Hacer entrega al reclamante el instructivo que emana del oficio
DGMN.DECAE.PLANIF. (P) N° 6800/531, de Ol de octubre de
2021, que Establece procedimiento de firma de documentos
emitidos por el Sistema Legal de Control de Armas en las AA.FF.
Previo a su entrega, se deberan tarjar los datos personales
contenidos en la solicitud ciudadana de inscripcion de arma
blanca, incluida a modo ejemplar, en el numeral 7° del
Instructivo; como asimismo, cualquier antecedente que pudiera
revelar la identidad de dicha persona; ello, en conformidad con lo
dispuesto en los articulos 2° letra f), y 4° de la ley N° 19.628,
sobre Proteccion de datos personales; como asimismo, del

principio de divisibilidad contemplado en el articulo 11, letra e),
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de la Ley de Transparencia, y en cumplimiento de la atribucién
otorgada a este Consejo por el articulo 33, letra m), de la misma

99

Ley”.

En primer lugar, sefiala que la decision de amparo no es
ilegal, por cuanto se ajusta a lo dispuesto en el inciso 2° del
articulo 8 de la Carta Fundamental, y a los articulos 5, 10 y 11
de la Ley de Trasparencia, toda vez que la informacion solicitada
obra en poder de la reclamada en el ejercicio de sus funciones
legales, la que detenta una naturaleza eminentemente publica,
salvo que concurra a su respecto alguna causal de secreto o
reserva legal, las que, por constituir una excepcion al principio
general de publicidad, deben interpretarse y aplicarse en forma
restrictiva, y desde luego, ser acreditada fehacientemente por

quien las invocan, lo cual no ocurrié en el caso de autos.

En segundo término, sostiene la informacién ordenada
entregar no es de caracter reservado por la causal del articulo 21
N° 5 de la Ley de Transparencia, en relaciéon con el articulo 16
del Decreto N° 400. Agrega que, siendo las causales de reserva
una excepcidén a la publicidad, su interpretacién, configuracién y
aplicacion debe ser, como se dijo, de caricter restrictivo, pues
limitan el derecho de acceso a la informacion, que tiene el
caracter de derecho fundamental implicito reconocido en el

articulo 19 N° 12 de la Constituciéon Politica de la Republica.

Por ello es que la Ley de Transparencia, en concordancia
con el mandato constitucional dispuesto en el articulo 8 de la

Constitucidon, en su articulo 21 establecio las tnicas causales de
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secreto o reserva en cuya virtud se podra denegar total o
parcialmente el acceso a la informacion. En efecto, el citado
articulo 21 contempla 4 causales de secreto o reserva, exigiendo
en cada una de ellas un examen de ‘afectaciébn”, como se
desprende claramente del texto de éstas. Que en ese sentido, cabe
preguntarse ;De qué modo o manera podia verse afectado el
debido cumplimiento de las funciones de la DGMN, y la
seguridad de la Nacion, al entregar el instructivo solicitado?. La
respuesta a la interrogante necesariamente consiste en que de
ninguna forma se puede afectar alguno de los bienes juridicos
sefialados, con la publicidad de la informaciéon ordenada
proporcionar, ya que no reviste la potencialidad suficiente para
afectar el debido cumplimiento de las funciones de
supervigilancia, fiscalizadoras y de control de las armas, en
adecuacion de lo prescrito en el articulo 1, inciso 1°, del Decreto
N°400, que fija texto refundido, coordinado y sistematizado de la
ley N° 17.798, sobre Control de Armas; no advirtiéndose el modo
especifico en que la develaciéon de dicha informaciéon podria
producir una afectacién presente o probable y con suficiente
especificidad al debido cumplimiento de las funciones del 6rgano.
Agrega que, no existe en el reclamo de ilegalidad, ni fue
incorporado en el procedimiento de amparo, argumento ni
explicacién razonable alguna que permita concluir que la sola
entrega del imstructivo requerido pueda llegar a ocasionar de
manera probable, presente y especifica una afectacion plausible a

cualquiera de los bienes juridicos del articulo 8 Constitucional.
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Finalmente, arguye que su parte esta facultada para
ponderar si la publicidad de lo requerido afecta o no alguno de
los bienes juridicos sefialados en el articulo 8 de la Carta
Fundamental, para efectos de determinar la procedencia de
causales de reserva invocadas por organos, ejercicio que no pudo
efectuar por cuanto la actora sostuvo expresamente en su escrito
de descargos, que no resultaban aplicables en la especie causales

de reserva o secreto respecto de la informacion reclamada.

3°- Que, consta en autos que se prescindio de las
observaciones u descargos del tercero interesado, don Pablo
Infestas Saldivia, dado que vencido el plazo que disponia para

ello, no evacud descargo u observacion alguna.

4°.- Cabe sepalar, preliminarmente, a manera sintética,
que la decisioén recurrida acogid el amparo deducido en contra de
la Direccion General de Movilizacion Nacional, ordenandole la
entrega del instructivo que emand del oficio que "Establece
procedimiento de firma de documentos emitidos por el Sistema
Legal de Control de Armas en las AA.FF” y que elimina la firma

electrdnica.

Lo anterior, por tratarse de informacion de naturaleza
publica, que obra en poder del organismo. Y, en virtud del
principio de divisibilidad, previo a su entrega, se deberan
tarjar los datos personales, contenidos en la solicitud ciudadana
de 1inscripcion de arma blanca, como asimismo, cualquier
antecedente que pudiera revelar la identidad de esa persona; ello

en conformidad a lo dispuesto en la Ley sobre Proteccién de la
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Vida Privada y en cumplimiento de la atribucién otorgada

a este Consejo por la Ley de Transparencia.

59.- Que, determinado el ambito de la discordia, cabe
sefialar que el sustrato juridico que presupone el presente reclamo
de ilegalidad considera en primer lugar lo dispuesto en el inciso
segundo del articulo 8° de la Carta Fundamental, donde
se expresa que: “son pyblicos los actos y resoluciones de Ios
organos del Estado, as/ como sus fundamentos y los
procedimientos que utilicen. Sin embargo solo una ley de qudrum
calificado podra establecer la reserva o secreto de aquéllos o éstos,
cuando Ia publicidad afectare el debido cumplimiento de las
funciones de dichos c¢rganos, los derechos de las personas, la

seguridad de la Nacion o el interés nacional. ”

Tal consagracion de la garantia constitucional determin¢ la
promulgacion, con fecha 20 de agosto de 2008, de la Ley
N#mero 20.285, sobre Acceso a la Informacion Publica, la cual
en su articulo 32 dispone que: “El consejo tiene por objeto
promover la transparencia de la funcion publica, fiscalizar el
cumplimiento de las normas sobre transparencia y publicidad de
la informacion de los organos de la Administracion del Estado, y
garantizar el derecho de acceso a la informacion.”  En su
artfculo 3° preceptia que: “La funcidn publica se ejerce con
transparencia, de modo que permita y promueva el conocimiento
de los procedimientos, contenidos y decisiones que se adopten en
¢jercicio de ella.”” Luego, su articulo 4° de esa misma ley
dispone que: “Las autoridades, cualquiera que sea la

denominacion con que las designen y las leyes, y los funcionarios

OX3HO4gX1929

[t




de la Administracion del Estado, debergn dar estricto
cumplimiento al principio de transparencia de la funcign
publica”. Y se agrega por el inciso segundo de ese
articulo 4° que, “El principio de transparencia de la funcion
publica consiste en respetar y cautelar la publicidad de los actos,
resoluciones, procedimientos y documentos de la Administracion,
as/ como la de sus fundamentos, y en facilitar el acceso de
cualquier persona a esa informacign, a traves de los medios y
procedimientos que al efecto establezca Ila ley.” Asimismo, el
articulo 2° indica en su inciso primero que “Las
disposiciones de esta ley sergn aplicables a los ministerios, las
intendencias, las gobernaciones, los gobiernos regionales, las
municipalidades, las Fuerzas Armadas, de Orden y Seguridad
Piblica, y los organos y servicios publicos creados para el
cumplimiento de la funcign administrativa. El articulo 10,
precisa que: “Toda persona tiene derecho a solicitar y recibir
informacion de cualquier grgano de la Administracion del Estado,
en la forma y condiciones que establece la ley. El acceso a la
informacion comprende el derecho de acceder a las informaciones
contenidas en actos, resoluciones, actas, expedientes, contratos y
acuerdos, as/ como a toda informacion elaborada con presupuesto
publico, cualquiera sea el formato o soporte en que se contenga,
salvo las excepciones legales.”  El Artéculo 11 letra c),
precisa que “El derecho de acceso a la informacign de los
organos de la Administracion del Estado reconoce, entre otros, los

siguientes principios:
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¢) Principio de apertura o transparencia, conforme al cual toda la
informacion en poder de los organos de la Administracion del
Estado se presume publica, a menos que esté sujeta a las

excepciones sezialadas.

A su tiempo el artfculo 13, sefala que “En caso que el
organo de la Administracion requerido no sea competente para
ocuparse de la solicitud de informacion o no posea los
documentos solicitados, enviarg de inmediato la solicitud a la
autoridad que deba conocerla segun el ordenamiento juridico, en
la medida que ésta sea posible de individualizar, informando de
ello al peticionario. Cuando no sea posible individualizar al
organo competente o si la informacign solicitada pertenece a
myltiples organismos, el Jrgano requerido comunicarg dichas

circunstancias al solicitante.”

[13

El articulo 15 dispone que “...cuando la informacign
esté permanentemente a disposicion del publico, o lo esté en
medios impresos tales como libros, compendios, folletos, archivos
publicos de la Administracion, as/ como también en formatos
electronicos disponibles en internet o en cualquier otro medio, se
comunicarg al solicitante la fuente, el Iugar y la forma en que
puede tener acceso a dicha informacion, con lo cual se entenderd
que la Administracion ha cumplido su obligacion de informar.

En tanto que, el artfculo 21, indica que “Las
unicas causales de secreto o reserva en cuya virtud se podrd

denegar total o parcialmente el acceso a la informacion, son las

siguientes:

OX3HO4gX1929

[t




1. Cuando su publicidad, comunicacion o conocimiento afecte el
debido cumplimiento de las funciones del oJrgano requerido,

particularmente:

a) SI es en desmedro de la prevencion, investigacion y persecucion
de un crimen o simple delito o se trate de antecedentes necesarios

a defensas jursdicas y judiciales.

b) Tratgndose de antecedentes o deliberaciones previas a la
adopcigon de una resolucion, medida o politica, sin perjuicio que
los fundamentos de aquéllas sean publicos una vez que sean

adoptadas.

¢) Tratgndose de requerimientos de cardcter genérico, referidos a
un elevado nzmero de actos administrativos o sus antecedentes o
cuya atencign requiera distraer indebidamente a los funcionarios

del cumplimiento regular de sus labores habituales.

2. Cuando su publicidad, comunicacion o conocimiento afecte los
derechos de las personas, particularmente tratgndose de su
seguridad, su salud, la esfera de su vida privada o derechos de

cargcter comercial o econgmico.

3. Cuando su publicidad, comunicacign o conocimiento afecte la
seguridad de la Nacign, particularmente si se refiere a la defensa
nacional o la mantencion del orden publico o la seguridad

publica.

4. Cuando su publicidad, comunicacion o conocimiento afecte el

interés nacional, en especial si se refieren a la salud publica o las
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relaciones internacionales y los intereses econgmicos o comerciales

del pazs, y

J. Cuando se trate de documentos, datos o informaciones que
una ley de quorum calificado haya declarado reservados o
secretos, de acuerdo a las causales sezialadas en el articulo 8° de

la Constitucign Polstica.

Artfculo 16 del Decreto N%400 de 1977 de Defensa
Nacional, que fijd el texto refundido, coordinado y
sistematizado de la Ley 17.798 sobre Control de Armas y
Explosivos, que sesala que “...El personal de la Direccion
General de Movilizacion Nacional y el de los demds organismos
que menciona el articulo 1° no podrd revelar los hechos,
informaciones y el contenido de las solicitudes recibidas por ellos,

relativos a las materias que regula esta ley.

La infraccion a lo dispuesto en los incisos anteriores serd
sancionada con las penas establecidas en el inciso segundo del
articulo 246 del Cogdigo Penal. Sin perjuicio de lo anterior y de
las facultades de supervigilancia y control de las armas que
corresponden al Ministerio encargado de la Defensa Nacional o a
organismos de su dependencia, Carabineros de Chile y la Policia
de Investigaciones de Chile estargn interconectados con la base
de datos sobre inscripciones y registro de armas que debe
mantener la Direccion General de Movilizacion Nacional y con
toda otra base de datos regulada reglamentariamente en virtud de
esta ley, con exclusion de las referidas a los registros de armas de

fuego de las instituciones del Estado. Solo tendran acceso a ellas
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los funcionarios designados por dichas instituciones, siempre que
la funcion que cumplan as/ lo exija; los fiscales del Ministerio
Piblico a cargo de una investigacion penal en curso, o
pertenecientes a una unidad del Sistema de Angdlisis Criminal y
Focos Investigativos, y los funcionarios de la Unidad de Andlisis
Financiero que se designen al efecto. Deberg utilizarse Ia
informacign consultada exclusivamente para los fines propios de
la insttucion. El reglamento fijarg las normas con arreglo a las
cuales se consultargn dichas bases de datos a las que podrdn
acceder de manera permanente las instituciones antes sezialadas.
En todo caso, debera registrarse dicha consulta y resguardarse la

reserva de los antecedentes contenidos en aquélla. ”

6°.- Que, establecido el marco constitucional y legal aplicable
en la especie, se cabe precisar que respecto de los
cuestionamientos planteados por la reclamante de autos, que
conforme a lo ya explicitado en los motivos precedentes se
enmarcaron en la solicitud de acceso a la informacién resumida
en el motivo 4° de la presente decision, siendo que, del andlisis del
requerimiento de la especie, respecto de la entrega del instructivo
de procedimiento que emana de la resolucion que establecio el
procedimiento de firma de documentos emitidos por el sistema
legal de control de armas en las AAFF y que eliminé la firma
electronica que emand del oficito  DGMN.DECAE.PLANIF. (P)
N°  6800/531, que corresponde al mecanismo requerido para
efectuar el ingreso en el sistema legal de control de armas
de los antecedentes necesarios para establecer la firma del

Jete de la Autoridad Fiscalizadora y/o su subrogante,
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cuando corresponda en los documentos de autorizacién, con la
finalidad de wvalidar la informacion de los antecedentes
presentados por los ciudadanos que requieran realizar una
actuacion ante la Ley, cuyo objetivo es reforzar la validacion de
los documentos presentados por los usuarios que requieran
realizar actuaciones relacionadas con la Ley N° 17.798 sobre
Control de Armas y que son generados en las Autoridades
Fiscalizadoras, a partir del dia 2 de noviembre de 2021, los Jefes
y/o subrogante segin corresponda, de las Autoridades
Fiscalizadoras deberan autorizar firmando de su pufio y letra, los
documentos que se originen por las actuaciones presentadas en
sus respectivas jurisdicciones por los usuarios de la ley. a) Guia
de Libre Transito. b) Autorizaciones de Compra ; ¢
Inscripcion  de Arma; d) ‘Transferencia de Arma; e)
Actualizacion de datos; f)Permiso de Transporte; g)

manipuladores (...)” entre otras.

7°.- Que, de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 21 N° 5 y
del articulo 1° Transitorio de la Ley de Transparencia, para la
aplicacion de wuna norma que disponga el secreto o reserva de
determinados antecedentes, no solo basta que ésta sea de rango
legal y entendida por este hecho de quérum calificado, sino que
ademds, debe reconducirse a alguno de los motivos
constitucionales de secreto o reserva que ademas establece el

articulo 8°, inciso 2°, de la Carta Fundamental.

Por ello es que st bien articulo 16° de la Ley de Control de

Armas, en tanto norma legal, estq formalmente sujeta a lo
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dispuesto por el articulo 1° transitorio de la Ley de
Transparencia, no se aprecia la exigencia de “afectacion" de los
bienes juridicos indicados en el articulo 8, inciso 2°, de la
Constitucion  Poljtica, esto es, debido cumplimiento de las
funciones de los o6rganos del Estado, derechos de las personas,

seguridad de la Nacion o el interés nacional.

En efecto, la divulgacion del Instructivo que emana de la
resolucion que establece el procedimiento de firma de
documentos emitidos por el Sistema Legal de Control de
Armas en las AAFF, y que eliming la firma electronica, no
reviste la  potencialidad  suficiente para afectar el debido
cumplimiento de las funciones de supervigilancia, fiscalizadoras y
de control de las armas, en adecuacion de lo prescrito en el
articulo 1, inciso 1°, del Decreto N° 400, que fija texto refundido,
coordinado y sistematizado de la ley N° 17.798, sobre Control de
Armas; tampoco se advirtio el modo especifico en que la
develacion de dicha informacion podria producir una afectacién
presente o probable y con suficiente especificidad al debido
cumplimiento de las funciones del ¢rgano, siendo que la
afectacion debe ser presente o probable y con suficiente
especificidad para justificar la reserva, lo que no se presume sino
que debe ser acreditado por el 6rgano administrativo requerido,
parametro que no acreditd la reclamante. 8°-  Que, no se
advierte que con la entrega del instructivo se pueda facilitar que
terceras personas ajenas a la reparticion Ministerial pudieran
tener acceso a la base de datos de armas inscritas que la DGMN

tiene a su cargo, ni revelar los hechos, informaciones y el
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contenido de las solicitudes de los ciudadanos, a las que
tienen accesos los funcionarios que fiscalizan las actuaciones
relativas a las materias que regula la ley N° 17.798, sobre
control de armas, ello porque el Manual analizado se limita a
establecer de manera grafica e ilustrativa la forma en que las
autoridades fiscalizadoras deben ingresar sus propios datos para
generar el documento requerido por el usuario y asi ser firmado
de su puflo y letra, o por su reemplazante segun corresponda. Es
mas, el documento no se encuentra vinculado al detalle de nuevas
armas compradas por un privado, guias de libre transito,
autorizaciones, inscripciones, transferencia y porte de armas,
entre  otras, supuestos que en su caso pudieran generar la
potencialidad de afectar las funciones fiscalizadoras de la DGMN,

y las Fuerzas de Orden y Seguridad.

9°.- Que, por ello es que, al tratarse de informacion de
naturaleza publica, que obra en poder de la reclamada,
habiéndose desestimado la concurrencia de la causal de reserva
esgrimida por el organismo, se acogid el presente amparo, y
conjuntamente con ello, se ordend la entrega del instructivo
requerido, siendo que de acuerdo a lo resuelto en el numeral 7
del Manual que se ordena entregar, que contiene una lagmina a
titulo meramente ejemplar, de una solicitud ciudadana de
inscripcidon de arma blanca; previo a su entrega, se ordend
tarjar todos los datos personales de dicha persona como cualquier
otro antecedente que pudiera revelar su identidad; ello, en
conformidad con lo dispuesto en los articulos 2°, letra f), y 4° de

la ley N° 19.628, sobre Protecciéon de datos personales; como
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asimismo, del principio de divisibilidad contemplado en el
articulo 11, letra e), de la Ley de Transparencia, y en
cumplimiento de la atribucién otorgada a este Consejo por el

articulo 33, letra m), de la misma Ley.

10°.- Que, a mayor abundamiento, cabe reafirmar lo
expresado en el articulo 32 de la Ley N° 20.085, toda vez que es
al Consejo a quien se le entrega el objetivo de promover la
transparencia de la funcion publica como fiscalizar el
cumplimiento de las normas sobre transparencia y publicidad de
la informaciéon de los érganos de la Administracién del Estado,
para asi garantizar el derecho de acceso a la informacion,
competencia que no se encuentra limitada y que se extiende a
todos los organos sometidos a la ley respectiva, siendo que la
expresion que utiliza el articulo 2°, al manifestar que las
disposiciones “de esta ley” serdn aplicables, no supone una
limitacion de sus efectos solo para los casos del articulo 1°, sino
que su referencia lo es a toda la casuistica contenida Ley IN°
20.285, desde su articulo primero a undécimo y sus disposiciones
transitorias, unica interpretaciopn armoinica que permite una

aplicacion sistémica de todas sus disposiciones.

11°.- Que, de lo expresado, aparece de toda evidencia que
en este escenario, aparece legal, fundada, adecuada y correcta, la
decision adoptada por la reclamada, quien mediante la Decision
Amparo Rol (1709-22, acogi¢ el deducido por el tercero
interesado Pablo Tomas Infestas Saldivia, ordenando la publicidad

descrita en su parte decisoria.
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Por estas consideraciones, y visto, ademas, lo dispuesto en los

articulos 28 y 30 de la Ley N° 20.285, se declara:

Que se RECHAZA el reclamo de ilegalidad interpuesto por
Ruth Israel Lopez, Abogada Procuradora Fiscal de Santiago
perteneciente al Consejo de Defensa del Estado, en representacion
del Fisco de Chile, actuando por la Direcciéon General de
Movilizacion Nacional, en contra del Consejo para la
Transparencia, respecto de la decision que acogido el Amparo
Rol C1709-22, adoptada por su Consejo Directivo en sesion
ordinaria N° 1287, de 14 de junio de 2022, en los términos que

en el mismo se precisan.

Registrese y comuniquese.

Redaccién del Ministro sefior Alejandro Rivera Mufioz.

N°Contencioso Administrativo-323-2022.
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Pronunciada por la Tercera Sala, integrada por los Ministros
sefiora Dobra Lusic Nadal, sefior Alejandro Rivera Mufoz vy
sefiora Jenny Book Reyes.

Autoriza el (la) ministro de fe de esta Iltma. Corte de Apelaciones
de Santiago.

En Santiago, cuatro de octubre de dos mil veintidos, se notificd

por el estado diario la resolucion que antecede.

DOBRA FRANCISCA LUSIC NADAL JENNY MARTA BOOK REYES
MINISTRO MINISTRO
Fecha: 04/10/2022 16:33:25 Fecha: 04/10/2022 16:37:35
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ALEJANDRO EDUARDO RIVERA
MUNOZ

MINISTRO

Fecha: 04/10/2022 17:02:09
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Pronunciado por la Tercera Sala de la Corte de Apelaciones de Santiago integrada por los Ministros (as) Dobra

Lusic N., Alejandro Rivera M., Jenny Book R. Santiago, cuatro de octubre de dos mil veintidds.

En Santiago, a cuatro de octubre de dos mil veintidés, notifiqué en Secretaria por el Estado Diario la resolucién

precedente.
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Este documento tiene firma electrénica y su original
puede ser validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la
tramitacion de la causa.

A contar del 11 de Septiembre de 2022, la hora
visualizada corresponde al horario de verano establecido
en Chile Continental. Para Chile Insular Occidental, Isla
de Pascua e Isla Salas y Goémez restar 2 horas. Para
mas informacién consulte http://www.horaoficial.cl.
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