CERTIFICO: Que se anuncid, escucho relacion y alegd, contra el recurso, el
abogado don Eduardo Miranda, respecto de la abogada sefiora Helena Gallegos,

se anuncio para alegar, pero siendo llamada previo a la vista de la causa no
comparecié a efectuar su alegato. Santiago, quince de marzo de dos mil

diecinueve.

Elizabeth Melero Lépez
Relatora

C.A. de Santiago
Santiago, quince de marzo de dos mil diecinueve.

Proveyendo a fojas 117 y 118, téngase presente.

Vistos:

Primero: Que en la vista de la causa se conocieron los recursos de
apelacién y casacion en la forma deducidos en contra de la sentencia dictada
con fecha 23 de enero de 2019.

En cuanto al recurso de casacién en la forma:

Segundo: Que respecto de la sentencia, se dedujo recurso de
casacion en la forma, pero segun consta del escrito de fojas 90, éste no fue
planteado como via principal de impugnacion, sino se opté por apelar del
referido fallo y luego hacer las objeciones formales propias de la casacién, en
el segundo otrosi de dicho escrito.

Al respecto, es preciso tener en consideracion que de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 770 del Cdédigo de Procedimiento Civil, tales
recursos pueden deducirse conjuntamente, pero ello no autoriza para hacerlo
en la forma que el recurrente lo estime conveniente, sino por el contrario,
debera proceder en términos tales que el tribunal de alzada llamado a
conocer de los mismos, pueda pronunciarse siguiendo la secuencia légica
que le es exigible a toda sentencia e impugnacion, que impone examinar en
primer lugar su validez formal y cuando se compruebe que satisface las
exigencias legales a las que debe someterse todo fallo, sélo entonces sera
posible emitir juicios sobre su mérito para pronunciarse sobre la controversia
planteada.

Lo anterior no acontece, si lo pretendido por el recurrente es que se

emita en primer lugar un pronunciamiento sobre el fondo de lo resuelto por la
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sentencia, lo que importa reconocerle validez formal, para luego decidir si ella
adolece de vicios que la hicieren anulables, decision a posteriori que
resultaria en abierta contradiccién con lo actuado en primer lugar. Como de
esta forma se pone al tribunal en situacion de emitir juicios contradictorios, es
que solo cabe concluir que la forma como se planted el recurso de casacion
lo hace inadmisible.

La decisidn anterior no se opone a que en el examen en cuenta al
momento del ingreso de los autos a esta Corte, se haya ordenado traer los
autos en relacion a su respecto, pues con un mayor estudio de los
antecedentes, es posible decidir en la forma que se ha dejado dicho, y
aquella no existié ningun incidente presentado acerca de la admisibilidad del
recurso de casacion.

En consecuencia, se declara inadmisible el recurso de casacion en la
forma deducido en contra de la sentencia de fojas 77 y siguientes.

En cuanto al recurso de apelacién:

Tercero: Que esta Corte comparte los fundamentos esgrimidos por la
sentencia en alzada, el que se hace cargo de las alegaciones de la ejecutada
en su considerando tercero.

Por estas consideraciones y atendido lo dispuesto en los articulos 186
y siguientes y articulo 770 del Cédigo de Procedimiento Civil se declara:

l.- Que el recurso de casacion en la forma es inadmisible, por haber
sido deducido en contravencion a la ley.

Il.-Que se confirma la sentencia apelada de veintitrés de enero dos mil
dieciocho escrita a fojas 77 y siguientes.

N°Civil-5823-2018.

JUAN MANUEL MUNOZ PARDO FERNANDO IGNACIO CARRENO
Ministro ORTEGA
Fecha: 15/03/2019 12:14:17 Ministro

Fecha: 15/03/2019 12:14:18
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JAIME BERNARDO GUERRERO
PAVEZ

Abogado

Fecha: 15/03/2019 12:14:19

SONIA VICTORIA QUILODRAN LE
BERT

MINISTRO DE FE

Fecha: 15/03/2019 12:42:02
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Pronunciado por la Undécima Sala de la C.A. de Santiago integrada por los Ministros (as) Juan Manuel Mufioz P.,

Fernando Ignacio Carrefio O. y Abogado Integrante Jaime Bernardo Guerrero P. Santiago, quince de marzo de dos mil

diecinueve.

En Santiago, a quince de marzo de dos mil diecinueve, notifiqué en Secretaria por el Estado Diario la resolucién

precedente.
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Este documento tiene firma electronica y su original
puede ser validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la
tramitacion de la causa.

A contar del 12 de agosto de 2018, la hora visualizada
corresponde al horario de verano establecido en Chile
Continental. Para Chile Insular Occidental, Isla de Pascua
e Isla Salas y Gomez restar 2 horas. Para mas
informacién consulte http://www.horaoficial.cl.
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