Santiago, ocho de noviembre de dos mil veintidos.

Vistos:

En autos Rol C-35085-2017, caratulados “Silva con Covinat’, del
Vigesimocuarto Juzgado Civil de Santiago, por sentencia de treinta de abril de dos
mil diecinueve, se rechaz6 la demanda de nulidad absoluta deducida por don
Sergio Robinson y don Pedro Antonio, ambos de apellidos Salva Jaramillo, en
contra de la Cooperativa de Vida Natural Manuel Lazaeta Acharan (COVINAT),
por la cual solicitaron se declare la nulidad absoluta, por falta de voluntad y causa
ilicita, de la Junta General de Socios celebrada con fecha 29 de diciembre de
2007, por los motivo que indica.

Se alzaron los demandantes y una de las salas de la Corte de Apelaciones
de Santiago, por sentencia de ocho de julio de dos mil veintiuno, la confirmé, con
costas.

En contra de esta ultima decision, los actores dedujeron recurso de
casacion en el fondo, que pasa a analizarse.

Se ordeno traer los autos en relacion.

Considerando:

Primero: Que los recurrentes reclaman que el fallo impugnado infringié lo
dispuesto en los articulos 1, 2, 21, 23, 109 y 114 de la Ley General de Cooperativas,
en relacion con los articulos 32 del Reglamento de la referida ley y 1682 y 1698 del
Cadigo Civil, pues rechazé la demanda en circunstancias que, de la prueba rendida,
es posible tener por acreditado la existencia de disturbios y actos de violencia
durante el inicio de la Junta General de Socios cuya nulidad se pretende, razén por
la cual, la decisién de continuarla por parte de algunos socios constituye un actuar
ilicito pues implica legitimar vias de hecho de alguno de ellos los que,
aprovechandose de su actuar violento, realizaron actos eleccionarios incumpliendo
las normas legales y reglamentarias y desnaturalizando el proceso.

Agregan que, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 1° del
Reglamento Interno de Elecciones de la Cooperativa demandada, es requisito
para proceder a todo acto eleccionario la formacion de una Comision de
Elecciones, la que tendra como fin velar por el cumplimiento de las disposiciones
vigentes, érgano que nunca se constituyd, a pesar de haberse realizado eleccion
de cargos, entre ellos de consejeros provisorios, luego de los disturbios
producidos, vulnerando lo dispuesto en los articulos 1 y 2 de la Ley General de

Cooperativas.
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En un segundo capitulo denuncian la infraccion de los articulos 21 y 23 de
la Ley General de Cooperativas al haberse procedido en la referida Junta General
a la revocacion y destitucion del cargo de consejero y de presidente que ejercian,
sin que haya sido una materia expresamente sefialada en la respectiva citacion. Al
respecto, refiere que el objeto de toda Junta General de Socios esta determinada
por la respectiva tabla de contenidos, no pudiendo discutirse en la instancia
cuestiones de otra indole, adoleciendo dicha decision de un vicio de validez que
permite la declaracién de nulidad, maxime si la continuacién de la referida junta se
realizd con personas que no tenian la calidad de socios, cuestion alegada en la
demanda la que, por tratarse de un hecho negativo, no requeria ser acreditado por
la demandante.

Asimismo, refieren que la judicatura del fondo vulneré lo dispuesto en los
articulos 109 y 114 de la Ley General de Cooperativas al entender que la
validacion de los acuerdo tomados en la Junta General de Socios de 29 de
diciembre de 2007 por parte del Departamento de Cooperativas del Ministerio de
Economia, implica un saneamiento de los vicios del referido acto juridico, pues
dicha departamento carece de atribuciones al respecto, siendo los tribunales de
justicia quienes deben resolver las controversias relativas a dicha tematica. En ese
sentido, explican que la argumentacion de la sentencia relativa a la supuesta
validacién de la junta en cuestién por el Departamento de Cooperativas, no
constituye una razén legitima para concluir que fue efectuada validamente o que
haya cumplido con los requisitos establecidos en la ley, pues si bien dicho
organismo tiene competencia para autorizar y validar la ejecucion de acuerdos que
adolezcan de vicios producidos por defectos formales, no significa que los
tribunales ordinarios de justicia no puedan resolver las controversias juridicas
formuladas por terceros interesados respecto de los actos viciados, como el caso
de autos.

Luego de senalar como los errores de derecho denunciados influyen
sustancialmente en lo dispositivo de la sentencia, solicita que se la invalide y se
dicte, acto seguido y sin nueva vista, una de reemplazo, que acoja la demanda,
efectuandose las demas declaraciones que en derecho correspondan, con costas.

Segundo: Que la sentencia impugnada dio por acreditados los siguientes

hechos:
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1.- Don Sergio Robinson Silva Jaramillo y don Pedro Antonio Silva
Jaramillo, tenian, a la época de la junta cuya nulidad se solicita, la calidad de
Presidente y Gerente General de la Cooperativa COVINAT, respectivamente;

2.- El dia 29 de diciembre de 2007 se efectudé una Junta General de Socios
de la cooperativa demandada, que fue convocada y citada por los actores
cumpliendo con los requisitos legales, pero sin que haya existido, a esa fecha, un
registro cabal del total de sus socios.

3.- Al inicio de la referida Junta General de Socios se produjeron disturbios
entre la administracion vigente y un grupo de personas, lideradas por el socio
sefior Mayorga y con participacion del socio sefior Letelier, por diferencias
relativas a temas de administracién. Dichos incidentes, consistentes en actos de
violencia e intimidacion, provocaron que se retirara del lugar el presidente, don
Sergio Silva Jaramillo, junto a la notario y al abogado que concurrieron a dicha
reunién, junto a otros socios en numero indeterminado, de entre diez a veinte
personas, concurriendo Carabineros al lugar;

4.- Al retirarse el presidente expres6 a la asamblea que la junta quedaba
suspendida. Sin embargo, una vez que se retir6 asumié para su continuacién, la
vicepresidente del Consejo de Administracion, acordandose rechazar el balance
presentado del periodo 2006; destituir del cargo de presidente y consejero a don
Pedro Silva Jaramillo; elegir y designar a cinco consejeros suplentes, a tres
miembros titulares de la Junta de Vigilancia y tres suplentes; la reorganizacion de
la cooperativa de acuerdo a la normativa vigente; que se daria cumplimiento a las
observaciones del Departamento de Cooperativas dependiente del Ministerio de
Economia; que se reorganizaria el Servicio de Medicina Natural; que se autorizaba
abrir cuentas corrientes para el funcionamiento de la cooperativa, delegando en el
Consejo de Administracion dichas tareas; que debia realizarse una Junta General
en abril para el cumplimiento de los estatutos; y se dejoé constancia de entenderse
por aprobada el acta al momento de su firma, conforme al articulo 52 del
Reglamento de la Ley de Cooperativas;

6.- Existian graves diferencias sobre la administracién de la cooperativa,
tanto de la llevada a cabo por la de la directiva que estaba vigente al 29 de
diciembre de 2007, como de la que asumio posteriormente.

7.- Con posterioridad al 29 de diciembre de 2007, el nuevo Consejo de

Administracion llevo a cabo un proceso de exclusion de socios;
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8.- No existen registros cabales del numero de socios vigentes de la
cooperativa demandada, tampoco una contabilidad fidedigna de la gestién a
diciembre de 2007;

9.- A la Junta General de Socios del 29 de diciembre de 2007, fecha fijada
en la segunda citacidn, concurrieron ochenta y cuatro socios, de los cuales treinta
y cinco eran representados, siendo en total cuarenta y nueve los asistentes;

10.- El Departamento de Cooperativas del Ministerio de Economia, con el
fin de propender a la normalizacion de la cooperativa, validé los acuerdos
adoptados en la Junta General de Socios de 29 de diciembre de 2007, a pesar de
no existir certeza de la citacion por correo de todos los socios con derecho a
participar, por no haber regularizado la cooperativa su registro de socios.

Sobre la base de dichos presupuestos facticos, rechazé la demanda,
porque se verificaron los requisitos formales que se debian cumplir para la citacién
de los socios a la Junta General de Socios y su funcionamiento el 29 de diciembre
de 2007, de que tratan los articulos 21, 23 de la Ley General de Cooperativas y
articulos 29, 32 y 35 del Reglamento de dicha ley, en relacién on los articulos 1,
13, 29, 30 y 32 de los Estatutos de la Cooperativa COVINAT, por lo tanto, no se
aprecia que se haya vulnerado alguno de los requisitos legales, reglamentarios o
estatutarios, para su realizacion, puesto que se evidencia que se efectud la
citacion a los socios, mediante publicacion en el periddico respectivo, fijandose la
primera y segunda citacion, simultaneamente y para horas distintas; que en dicha
audiencia se trataron los temas anunciados en la tabla de citacién; que dicha junta
continud celebrandose, aun después de haberse retirado el presidente, parte de
su directiva y algunos socios, o que motivo que el Departamento de Cooperativas,
validara los acuerdos que adoptd, por un tema de continuidad del funcionamiento
del organismo privado y sin perjuicio de las deficiencias verificadas por la
autoridad administrativa. Ademas consideré que no se tomaron acuerdos que
requieran quorum calificados, ni se alegé o probd, que los acuerdos de la
asamblea vulneraron los minimos necesarios de los socios que quedaron en la
asamblea.

Asimismo, razond que no obstante la falta de determinacién precisa de los
socios que formaban la cooperativa al 29 de diciembre de 2007, no se probd ni
reclamo en la demanda, algun vicio en la citacidon, menos aun, que los socios que
concurrieron a la audiencia estaban impedidos de hacerlo, por alguna causa legal,

siendo de carga de la parte demandante el peso de la prueba en tal sentido.
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Finalmente, concluyé que, de los hechos que se tuvieron por acreditados,
no se aprecia que se haya omitido algun requisito legal en el Acta de Asamblea
General de Socios de la cooperativa demandada, celebrada el 29 de diciembre de
2007, ni se ha alegd ni acreditdé que se produjeran alguna de las circunstancias
establecidas en los articulos 1681, 1682 y 1683 del Cddigo Civil, para acoger la
demanda de nulidad, maxime si en evento que pudiera existir algun vicio en la
citacion a la referida junta, los demandantes no estarian legitimados para accionar
en la forma en que lo han hecho, por haber sido quienes efectuaron dicha citacion.

Tercero: Que, en lo que dice relacion con las alegaciones referidas en el
recurso, cabe sefalar, como punto de partida necesario para discurrir en torno a
las supuestas infracciones de ley denunciadas, que existe una circunstancia
basica que merma la viabilidad de la casacion impetrada. Y es que, tal como esta
Corte ha sefialado en forma reiterada, solo los tribunales del fondo se encuentran
facultados para fijar los hechos de la causa, sin que sea dable su revision en esta
sede, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 785 del Cdédigo de Procedimiento
Civil, menos aun cuando, como en la especie, no se ha denunciado, con la
claridad y precisidon inherentes a un resorte extraordinario la vulneracion de las
denominadas normas reguladoras de la prueba, las que se entienden infringidas
cuando se invierte el onus probandi, se desestiman pruebas que la ley admite o se
aceptan aquellas que rechaza, o se desconoce el valor probatorio de las
producidas en la causa no obstante asignarles la ley uno de caracter obligatorio.

En efecto, la Unica norma reguladora de la prueba conculcada en el recurso
es el articulo 1698 del Cdédigo Civil, porque la judicatura no exigié a la parte
demandada probar la circunstancia de que las personas que continuaron en la
junta cuya nulidad se pretende tenian efectivamente la calidad de socios. Dicha
alegacion debe ser desestimada, atendido los hechos que se tuvieron por
acreditados, en cuanto que no existian registros cabales del numero de socios
vigentes de la cooperativa demandada, tampoco una contabilidad fidedigna de la
gestidn a diciembre de 2007, periodo que correspondia los propios actores.

Cuarto: Que, entonces, limitandose los recurrentes a cuestionar la decision
de la judicatura en torno a la no acreditacion de los elementos necesarios para dar
lugar a la demanda de nulidad por falta de voluntad y causa ilicita, es posible
concluir que las vulneraciones denunciadas resultan mezquinas en argumentos
indispensables para reconstruir los presupuestos de hecho que le sirven de base,

razon por la cual, considerando los hechos que se tuvieron por acreditados,
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sefalados en la motivacion segunda, no han podido vulnerarse las normas
sustantivas invocadas, de las que tampoco existe un desarrollo adecuado y acorde
con aquellos, lo que conduce a que el recurso sea desestimado.

Por estas consideraciones y visto, ademas, lo dispuesto en los articulos
764, 765, 767, 772, 785 y 805 del Cddigo de Procedimiento Civil, se rechaza el
recurso de casacion en el fondo interpuesto contra la sentencia de ocho de julio
de dos mil veintiuno, dictada por la Corte de Apelaciones de Santiago.

Registrese y devuélvase.

N° 52.716-2021.-
Pronunciado por la Cuarta Sala de la Corte Suprema integrada por los Ministros
sefioras Gloria Ana Chevesich R., Maria Cristina Gajardo H., sefior Diego
Simpertigue L., y los abogados integrantes senora Carolina Coppo D., y sefor
Pedro Aguila Y. No firman los Abogados Integrantes sefiora Coppo y sefior Aguila,
no obstante haber concurrido a la vista y al acuerdo de la causa, por estar ambos

ausentes. Santiago, ocho de noviembre de dos mil veintidos.

GLORIA ANA CHEVESICH RUIZ MARIA CRISTINA GAJARDO HARBOE
MINISTRA MINISTRA
Fecha: 08/11/2022 16:12:44 Fecha: 08/11/2022 16:12:45

DIEGO GONZALO SIMPERTIGUE
LIMARE

MINISTRO
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En Santiago, a ocho de noviembre de dos mil veintidés, se incluyé en el
Estado Diario la resolucion precedente.

Este documento tiene firma electrénica y su original puede ser i,
validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la tramitacion de la causa.
En aquellos documentos en que se visualiza la hora, esta . g

corresponde al horario establecido para Chile Continental. RPGMXCXNOVD
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