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JUZGADO DE LO PENAL N° 1 DE BARCELONA
PROCEDIMIENTO ABREVIADO 607-2021
SENTENCIA

En BARCELONA, a fecha 21 de octubre de 2022

Vistos por D2. BEATRIZ GARCIA-VALDECASAS ALLOZA, Magistrada/Juez titular del Juzgado de lo Penal n° 1
de Barcelona, los presentes autos de Procedimiento Abreviado n® 607-2021, por delito continuado de falsedad
en documento mercantil previsto y penado en los arts. 390.1.1y 3,392.1 y 74 del C.P, un delito continuado de
uso de documento de identidad auténtico por quien no esta legitimado, previsto y penado en el art. 400 bis,
art 392.2 y 74 del C.P, y un delito continuado de estafa de los arts. 248 y 249 y 74 del C.P, contra Zulima, sin
antecedentes penales computables, defendido por el/la Letrado/a Gregorio Garretas Sanchez. Compareciendo
como Acusacion Particular D. Rodolfo , asistido por el/la Letrado/a Olga Tubau Martinez. Ha sido parte el
Ministerio Fiscal, en ejercicio de la accidén publica.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO. - Las presentes actuaciones se iniciaron en virtud de atestado turnado al Juzgado de Instruccién
n°® 9 de Barcelona incoandose las Diligencias Previas 737-3030. Una vez practicadas las actuaciones
encaminadas a determinar la naturaleza y circunstancias del hecho, las personas posiblemente responsables
y el 6rgano competente para el enjuiciamiento, se dictd Auto de apertura del juicio oral y se sefialé fecha y hora
para la celebracion del juicio oral ante este Juzgado.

SEGUNDO. - El juicio se celebré el pasado 17 de octubre en presencia de la acusada, su letrado, la Acusacién
Particular y el Ministerio Publico.

Al inicio de la vista, por la Acusacién Particular se manifesté su interés de retirar la acusacién mantenida con
respecto a la acusada.

Tras ello, se practicaron las pruebas que se propusieron por las partes y se estimaron pertinentes, relevantes y
necesarias, con el resultado que es de ver en el soporte audiovisual del acto del juicio, ddndose la documental
por reproducida.

TERCERO. - Por las partes elevaron a definitivas sus conclusiones provisionales. Ambas partes informaron
sobre el alcance de la prueba; y la causa quedé vista para sentencia, tras conceder la ultima palabra a la
acusada.

CUARTO. - En la sustanciacion del presente procedimiento se han observado las formalidades legales
procedentes.

HECHOS PROBADOS
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D2 Zulima, mayor de edad, con D.N.l. ndm. NUMOOQO Yy sin antecedentes penales, que en agosto de 2020
se hallaba en tramites de divorcio con su marido Rodolfo , habiendo cesado su convivencia y viviendo por
separado en aquellas fechas.

En fecha y momento no determinados Zulima, actuando con el fin de lograr un injusto provecho patrimonial,
accedié al talonario de cheques emitido por la entidad bancaria CAIXABANK contra la cuenta nim. NUMOO1
de la que era titular el Sr. Rodolfo y que se hallaba en el que habia sido su domicilio conyugal sito en la
CALLEOOO , num. NUMO0O02 , de Barcelona, y, sin el conocimiento ni consentimiento del Sr. Rodolfo , rellend
de su pufio y letra el cheque nim. NUMO0O03 simulando que habia sido librado el 6/8/2020 por el Sr. Rodolfo
a favor de su hermana Constanza por importe de 1.200 euros estampando en él una firma como si de la
del Sr. Rodolfo se tratara. El cheque asi manipulado fue presentado al cobro por la propia encausada a las
13:15 horas del 7/8/2020 en la sucursal bancaria de CAIXABANK sita en la AVENIDAOOO , num. NUMO004 ,
de Barcelona ante cuyo empleado, Abel, se identifico como Constanza exhibiendo el DNI nim. NUMOO5
expedido legitimamente a nombre de ésta y simulé en el reverso del cheque la firma de su hermana como si
de ella se tratara, asi, que el Sr. Abel le abonara el importe del cheque en la falsa creencia, generada por la
encausada, de que ella era la beneficiaria del mendaz cheque.

Posteriormente, procediendo de similar manera y con idéntica finalidad lucrativa, Zulima cumplimento
falazmente un segundo cheque con numeracién NUMO006 aparentando que habia sido emitido el 10/8/2020
contra la cuenta del Sr. Rodolfo, que nada sabia de dicha emisién y que no la habia autorizado, y a favor de
Constanza por importe de 2.900 euros.

De estamanera, el 13/8/2020, alas 11:35 horas, la encausada se dirigio de nuevo a la misma sucursal bancaria
sita en la AVENIDAOOO , nim. NUMO0O04 , de Barcelona donde volvié a presentarse ante el Sr. Abel como
Constanza mediante la exhibicion del DNI original de ésta con num. NUMOOS5 simulando ser su hermana y
consiguiendo, asi, que le fuera abonado el importe del cheque fraudulento tras imitar en el reverso del cheque
la firma de su hermana como si de ella se tratara.

El Sr. Rodolfo nada reclama por estos hechos al haberle sido restituidas por CAIXABANK las cantidades
defraudadas por la encausada.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERO. - En orden a la valoracién de la prueba, el articulo 741 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal establece
que el Juez dictara Sentencia apreciando segln su conciencia las pruebas practicadas en el juicio, las razones
expuestas por la acusacién y la defensa y lo manifestado por los propios procesados.

Cualquier condena penal ha de basarse en auténticos actos de prueba, obtenidos con estricto respeto de los
principios de igualdad de armas, contradiccidn, inmediacién y oralidad y publicidad, de modo que la actividad
probatoria resulte suficiente para generar en el érgano sentenciador la evidencia de la existencia de un hecho
punible y la participacion que en él tuvo el acusado.

Conforme es reiterada doctrina del TC, la presuncion de inocencia consagrada en el art. 24.2 de la CE se asienta
sobre dos ideas esenciales: de un lado el principio de libre valoracion de la prueba en el proceso penal que
corresponde efectuarla a los jueces y tribunales por imperativo del art. 117.3 C.E. y de otro, que la sentencia
condenatoria se fundamente en auténticos actos de prueba y que la actividad probatoria sea suficiente para
desvirtuarla para lo cual se hace necesario que la evidencia que origine su resultado lo sea, tanto con respecto
a la existencia del hecho punible como en todo a lo atinente a la participacion y responsabilidad que en él tuvo el
acusado. Por lo que respecta a la segunda de las exigencias apuntadas, esto es, a los actos o medios de prueba,
es doctrina consolidada de dicho tribunal desde la ST 31/81, que Unicamente pueden considerarse auténticas
pruebas que vinculen a los 6rganos de la justicia penal en el momento de dictar sentencia las practicadas en
el juicio oral, pues el procedimiento probatorio ha de tener lugar necesariamente en el debate contradictorio
que, en forma oral, se desarrolla ante el mimo juez o tribunal que ha de dictar sentencia, de suerte que la
conviccidn de este sobre los hechos enjuiciados se alcance en contacto directo por los medios aportados a
tal fin por las partes. Asimismo, no basta que se haya practicado prueba o incluso que se haya practicado con
gran amplitud, sino que el resultado de la misma ha de ser tal que racionalmente pueda considerarse de cargo,
es decir, que los hechos cuya certeza resulte de la prueba practicada, acrediten la culpabilidad del acusado,
debiendo salvarse la duda del Juzgador, si existe tras la practica de las probanzas, a favor del reo, en base al
principio rector del proceso penal de "in dubio pro reo".

De la valoracién de la prueba practicada, tal y como mas adelante se motivarg, resulta probada con la debida
certeza la hipétesis acusatoria.
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Para condenar a una persona como autor de una infraccién criminal no sirve la sospecha, ni la conjetura, ni la
verosimilitud, ni siquiera la mera probabilidad, solo sirve, por ser inalcanzable la verdad, la certeza del juzgador
tras la valoracién probatoria, entendida como la probabilidad maxima, sin que pueda existir en el mismo una
duda objetiva y razonable, pues en ese caso, por aplicacion del principio de "in dubio pro reo" debe absolver.

SEGUNDO. - Los hechos declarados probados son legalmente constitutivos de los siguientes delitos: de delito
continuado de falsedad en documento mercantil previsto y penado en los arts. 390.1.1y 3,392.1y 74 del C.P,
y un delito continuado de uso de documento de identidad auténtico por quien no esta legitimado, previsto y
penado en el art. 400 bis, art 392.2 y 74 del C.P, y un delito continuado de estafa de los arts. 248y 249y 74
del C.P,

En el presente caso, de la valoracion conjunta de la prueba practicada en el acto del juicio, y que ha consistido
en la declaracion de la acusada D2 Zulima, declaracion del perjudicado Sr. Rodolfo, del testigo Abel y de los
agentes de los Mossos DEsquadra NUMO007 y NUMOOS8 ; y pericial de los agentes NUMO009 y NUMO010 se
desprende que los hechos ocurrieron tal y como se declaran en el apartado de hechos probados.

En este sentido, no se discute por la defensa la existencia de los hechos enjuiciados, sino su autoria,
defendiendo que, del resultado de la prueba practicada en el acto de juicio, no existe prueba suficiente que
acredite que fue la acusada quien realizé los hechos, impugnando el valor probatorio otorgado por la acusacién
a las imagenes registradas por las camaras de seguridad instaladas en la sucursal bancaria, asi como de la
pericial caligrafica emitida sobre los cheques fraudulentos.

La prueba indiciaria, también llamada indirecta o presuntiva, la podemos definir como «aquella que se dirige a
demostrar la certeza de unos hechos de los que, a través de la Iégica y de las reglas de la experiencia, pueden
inferirse los hechos delictivos y la participacién del acusado» y la misma ha sido admitida por la jurisprudencia
del TSy TC, como medio probatorio valido a los efectos de enervar la presuncién de inocencia (SSTC 17-12-85
[RTC 1985,174y 175], 23-5-90 [ RTC 1990, 94] y 18-6-90 [ RTC 1990, 111] y SSTS 14-10-86 [ RJ 1986, 5614] ,
19-2-93 [ RJ 1993, 1377 y 1376], 2-12-93 [ RJ 1994, 1267] y 17-3-94 [ RJ 1994, 2332] etc.), exigiéndose para
tal validez los siguientes requisitos:

1°.- Que exista pluralidad de indicios, puesto que éstos individualmente considerados no son prueba plena o
acabada; 2°.- Que los indicios estén determinados por prueba de caracter directo. 3°.- Que sean periféricos
respecto al hecho a probar, es decir que hagan relacion directa y material, al hecho criminal a su agente: 4°.-
Que estera interrelacionados entre si, como notas de un mismo sistema en el que cada una de ellas repercute
sobre las restantes en tanto en cuanto forman parte de él. 5°.- Que entre la conclusién que resulte de los
indicios tenga una relacién logica, en el sentido de ser coherente y se ajuste a las normas del criterio humano.

En el caso examinado, es claro que concurren los requisitos antes mencionados, al ser multiples los indicios
acreditados en las actuaciones que permiten afirmar, de forma Idgica, clara y coherente, la participacion de la
acusada en los hechos delictivos enjuiciados, sin que resulte plausible ni acreditada la tesis de la defensa que
permita descartar o generar duda alguna a la sostenida por la acusacion; indicios que resultan de:

1°.- De la declaracidn de la acusada La Sra. D2 Zulima, quien tanto en sede judicial como en sede de instruccion
se acogi6 a su legitimo derecho a no declarar, ofrecié en el acto del plenario una versidn nueva y hasta entonces
nunca oida, la cual ponia de manifiesto que durante el mes de agosto, en la vivienda que habia sido de la
familia, y que por aquel entonces so6lo vivia ella, convivia con nhumerosas personas que podrian haber tenido
acceso a los cheques.

Si bien es cierto que reconocié su escritura en los mismos, a excepcién de las firmas, manifestd que esos
cheques nunca los present6 a cobro, pudiendo ser cualquiera de los ocupantes de la vivienda o terceros que
tenian fécil acceso (como el encargado del mantenimiento o la secretaria personal de su ex marido), los que
pudieron hacerlo. Cuando se le concedi6 el derecho a la Ultima palabra, la Sra. Zulima manifesté que nadie le
pidié la opinidn sobre quién pudo llevar los cheques a cobro. Tampoco la manifesté en ese momento.

Explicé que el motivo de que rellenara esos cheques, lo fue en virtud de un pacto que verbalmente alcanzé con
el Sr. Rodolfo, consistente en que si éste hacia frente al pago de la entrada o de la paga y sefial de un piso
en Barcelona que queria adquirir su hermana Constanza, ella accediria a los periodos vacacionales que el Sr,
Rodolfo quisiera disfrutar con los hijos en comun.

2°.- Declaracion del perjudicado.- El Sr. Rodolfo , declar6 que en el mes de agosto se encontraba de
vacaciones, no habitando en la vivienda familiar. Que al percatarse de los movimientos fraudulentos lo puso en
conocimiento de la Policia, y que cuando ésta le mostré las imagenes registradas por las camaras de seguridad,
reconocio a su ex-esposa como la mujer que presentaba a cobro los cheques.
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Si bien manifesto en el acto de la vista, que dicho reconocimiento lo efectud porque estaba muy afectado por
el engafo sufrido, y por entender que su ex mujer era la Unica que tenia acceso a la chequera vinculada a su
cuenta, -pues era una chequera antigua que se encontraba en el domicilio familiar-, exhibidas las imagenes en
el Plenario manifest6 que era muy dificil reconocer a la acusada como la mujer que aparece en las imagenes,
pues esa mujer llevaba gafas de sol, mascairilla, y peluca, lo que ocultaba el rostro en su totalidad.

Exhibidos los cheques negd en rotunidad que la firma obrante a ellos fuera la suya. (obrantes en folio 164), y
negd cualquier autorizacion a su ex mujer para hacer uso del talonario bancario.

Explicé ser cierto que en un primer momento hubo un intento de pacto de divorcio entre las partes consistente
en que él tenia que hacer frente al pago de la entrada de la vivienda de su cufiada si elegia las vacaciones a
disfrutar con sus hijos, si bien refirié que ello fue muy anterior al mes de agosto, y que dicho pacto nunca se
materializé de ningin modo porque el divorcio se complicé.

Por ultimo afiadid, que cuando deshauciaron a su exmujer habian muchas personas y ocupantes en el interior
de su vivienda.

3°.- Del visionado de las camaras de seguridad. De las imagenes registradas por las cdmaras de Seguridad de
la sucursal bancaria, se observa sin ningln género de dudas, a una mujer con el rostro tapado con unas gafas
de sol, mascarilla y peluca presentando a cobro los cheques manipulados junto a un DNI, también se visualiza
como ésta firma el reverso del mismo y cémo recibe las sumas correspondientes. (obrantes en folios 7-cd;
25y 26-fotoprinters)

3°.- Declaracion del Sr. Abel . Cuenta el testigo, que efectivamente, en el mes de agosto, y en dos dias
distintos, una misma mujer presenté a cobro dos cheques nominativos vinculados a la cuenta del Sr. Rodolfo
. Siendo que tras comprobar que el DNI presentado para la identificacion del beneficiario era verdadero y que
correpondia la identidad, que procedié a la entrega de las cantidades cifradas.

Explicé que la segunda presentacién a cobro le parecié sospechosa, asi como que le sorprendié el acento
extranjero de la mujer, y recordé que esta le manifesté en un tono amable que era familia del Sr. Rodolfo .

4° -Declaracién de los agentes de Mossos DEsquadra NUM007 y NUMOO8 .- Ambos agentes se ratificaron
en el atestado instruido, manifestando en concreto el agente NUMOO7 que fue él quien inici6 las iniciales
lineas de la investigacion, recabando las imaganes registradas por las camaras de seguridad, y extrayendo los
fotoprinters de las mismas. Cuenta que del visionado de las mismas no se podia determinar la autoria de la
acusada hasta que fue reconocida por el Sr. Rodolfo, siendo inicialmente la sospechosa la hermana de ésta,
pero explico que efetuadas las indagaciones correspondientes, comprobaron que dicha hermana al tiempo de
los hechos, y en concreto en fecha 13 de agosto de 2020, se encontraba ingresada en la Unidad de Psiquiatria
de Vall dHebron. (diligencias policiales NUM0O11 .-folio 8)

El agente destacd, sin embargo, que, en el momento de la detencion de la acusada, y al verla caminar, su
manera de andar la identificé como la de la mujer que aparecia en las imagenes, pues el andar lo era de un
modo significativo, peculiar, y practicamente igual.

8°.- Pericial caligrafica. (folios 150-169) - Concluye de manera contundente, sin fisuras ni contradicciones, que,
a excepcion de las firmas obrantes, el cheque fue redactado por la acusada.

Explicaron los peritos NUM009 y NUMO10, los cuales se ratificaron en el informe emitido, que en las firmas
no se podia determinar la autoria de la acusada, pero que la conclusién es que, en concreto, en la firma que
simulaba ser la del Sr. Rodolfo , la misma era falsa, pues en la expresién de la misma y en su ejecucién se
evidencian dudas y trompicones en la velocidad de la escritura.

Afirmaron que existia la probabilidad de que la firma y el contenido del cheque hubieran estado escritos con
el mismo util, sin embargo, ello no podian asegurarlo al no ser objeto de su pericia.

VALORACION.- Expuesta la prueba practicada, se concluye que ha quedado enervado el principio de presuncion
de inocencia con respecto de la acusada, y ello sobre los siguientes argumentos de valoracién:

Entendemos que la tesis de la defensa no es plausible ni posible, ni constituye una mera hipétesis que
entorpezca o desacredite la tesis sostenida por la acusacién que ha quedado probada, siendo que los
elementos probatorios obrantes permiten afirmar, de forma Iégica, clara y coherente, la participacién de la
acusada en los hechos delictivos enjuiciados.

En primer lugar, la declaracién de la acusada adolecid de falta de detalle y concrecién, pues se limité a decir
gue numerosas personas en el mes de agosto residian junto a ella en el domicilio familiar, pero apenas los
identifico, siendo que en muchas ocasiones o bien se referia a su nombre de pila, a su cometido o funcién en
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la casa o a su origen racial. Ademds se trata de una version que no ofrecié ni en sede policial ni en sede de
instruccion, y que aporto ex novo al plenario sin ninguna justificacién minima plausible.

No existe ningun indicio, ni siquiera periférico que acredite o que por lo menos genere la duda de que
efectivamente no vivia sola, pues el hecho alegado por la defensa de que en el desahucio de la acusada de
la vivienda familiar en el mes de octubre se constatd la existencia de muchas personas por los medios de
comunicacion, cosa que también afirmé el Sr. Rodolfo, no indica que las mismas estuvieran conviviendo en
el mes de agosto, que es cuando se cometen los hechos.

En este sentido, lo Unico que podria haber quedado acreditado, es que su hermana si convivia con ella, pues
ademas de asi manifestarlo la acusada, en el atestado policial consta que el domicilio de aquella es el mismo
que el de la acusada, y que constituia el domicilio familiar con el Sr. Rodolfo .

Se ha de tener en cuenta, sin embargo, que la autoria, o posible autoria de la Sra. Constanza como medio de
defensa para la absolucion de la acusada, queda totalmente descartada, pues ha quedado acreditado que el 7
de agosto de 2020 la Sra. Constanza sobre las 14:30 horas ingresé en la Unidad Psiquiatrica de Vall dHebrén,
y teniendo en cuenta que el empleado de la sucursal manifesto que en las dos ocasiones, -fechas 7 (a las
13:15 horas ) y 13 de agosto de 2020 (a las 11:35 horas),- se traté de la misma mujer. Ello ademas lo ratificé el
agente de Mosso dEsquadra que se encarg6 de la investigacion tal y como consta en el atestado, y la acusada
no negé dicho extremo, afirmando que el DNI de su hermana lo pudo coger cualquiera de los ocupantes de la
casa, pues su hermana también vivia en ella.

Este extremo tampoco resulta plausible ni posible, y no sélo por no quedar acreditado de que vivieran varias
personas en el domicilio, sino porque también se tiene que tener en cuenta que la Sra. Constanza para efectuar
el ingreso en el centro hospitalario debid precisar de su documento de identidad y de su documentacién
personal, siendo que, fuera de ella y la acusada, nadie podia tener acceso a la misma.

En este sentido, no contamos con la declaracion de la Sra. Constanza , quien podria haber aclarado este
extremo, y si en algun momento perdié de vista su documento de identidad o si estaba guardado, fuera de sus
pertenencias mas intimas, en algun punto de facil acceso para terceros.

Con respecto al supuesto pacto alcanzado con el Sr. Rodolfo, no puede acogerse la mera posibilidad, en aras a
encarar una sentencia absolutoria, de que los cheques fueran suscritos por la acusada, con el consentimiento
el perjudicado, para favorecer el mismo :

1.- Porque el Sr. Rodolfo se refirid que se trataba de un pacto muy inicial, al principio de los tramites de
separacion, y que no se alcanzé porque el divorcio se complico, siendo que en el mes de agosto entre ellos
ya existia un patente conflicto, por lo que llama la atencién que los cheques, escritos por la acusada -y que no
niega-, daten de fechas de 6 y 10 de agosto de 2020, fechas que también ella suscribe.

El Sr. Rodolfo no concreté tampoco las visicitudes de ese pacto, lo que da entender que tal acuerdo verbal se
limité a ser una mera posibilidad que nunca se llegé a concretar. El Sr. Rodolfo negd que aceptara o consintiera
que su ex-esposa rellenara los cheques y menos en virtud de tal pacto.

2.- Tampoco la acusada concretd ni se especificé los términos de ese acuerdo, ni en relacién a que casa o piso
iba a adquirir su hermana, ni hizo mencién del importe exacto que le correspondia pagar al Sr. Rodolfo como
entrada o adelanto o reserva del mismo, y si este era coincidente con los importes que obran en los cheques,
y reconoce que ella misma suscribe. No se identifica tampoco ni al vendedor de aquella casa, ni donde estaba
ubicada, ni la fecha limite del pago de la reserva. No existe ningin documento aportado a los autos que acredite
la existencia de una venta o futura venta, de una paga y sefial, de una reserva o de unas arras, que acredite el
nexo causal entre los cheques y el pago de la entrada a una vivienda a nombre de la hermana.

3.- La acusada tampoco concretd porqué ese pago lo tenia que hacer el Sr. Rodolfo por medio de la emisién
de dos cheques en distintas fechas y no por medio de otro método de pago mas habitual; ni porqué no lo hizo
por medio de la emisién de uno sdlo con el importe total de ese adelanto o reserva. Se ha de tener en cuenta
que segun el Sr. Rodolfo se trataba de una chequera antigua y sin uso que se encontraba justamente en el
domicilio que él ya no ocupaba, y que sélo podia tener acceso su ex mujer. Acceso, que quedé acrditado, pues
reconoce, y la pericial lo confirma, que ella tomé el mismo para suscribir los cheques, que luego se desconce
que hace con ellos, pues la Sra. Zulima, no explicé que hizo con los mismos una vez el pacto no llegd a buen
fin, ni dénde lo guardé o en qué lugar los oculté para que fuera descubierto por otros.

4.-Tampoco explico lo ilégico de ser ella la encargada de escribir los cheques y no el Sefior Rodolfo si
inicialmente estaba de acuerdo con el pacto.

Por lo expuesto la tesis de la defensa no desvirtia la mantenida por la Acusacién, habiendo quedado la misma
acreditada en relacién a la jurisprudencia resefiada, pues nos encontramos, no con varios, sino con nUmMerosos
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indicios de extremada significacién que hace que los hechos-base estén directamente probados; estos indicios
principalmente estan constituidos por el hecho de que fuera la acusada que rellenara los cheques sin el
consentimiento del perjudicado, simulando una operacién econdémica que fue nunca acordada entre las partes
implicadas (Sr. Rodolfo laacusaday Constanza ), resultdndo légico y racional que quien suscribe un cheque
como método de pago sin el consentimiento de su titular, lo haga hasta el final, completandolo con firmas
falsas, y con el fin de un aprovechamiento econémico; tales indicios son concluyentes entre siy concomitantes
con el hecho a probar de que fue entonces la Sra, Zulima quien present6 tales cheques mendaces a cobro
los dias 7 y 13 de agosto de 2020 haciendo uso del DNI de su hermana, al constar ella como beneficiaria
de los mismos segun su propio redactado, y ocultando sus rasgos fisicos de manera tal que impedia su
reconocimiento facial por completo, lo que le garantizaba evitar ser descubierta; recibiendo finalmente las
cantidades fraudulentas.

Y consideramos que la tesis de la acusacion deriva de la acreditacion plena de los indicios lo que da lugar a
una deduccién razonable y que responde plenamente a las reglas de la l6gica y la experiencia, permitiendo ello
enervar el principio de presuncién de inocencia.

Por lo que, de los delitos expresados es responsable, en concepto de autor, D2. Zulima de conformidad con
los arts. 27 y 28 del Cédigo Penal, por la participacion directa, material y voluntaria que tuvo en la ejecucién
de los hechos, segtn se desprende de la relacion de HechosProbados.

TERCERO.- No concurren en la acusada circunstancias modificativas de la responsabilidad criminal.
CUARTO.- Con respecto a la pena a imponer a la acusada.-

Los hechos deben calificarse constitutivos de un delito continuado de falsedad en documento mercantil,
previsto y penado en los arts. 390.1.1 y 3, 392.1 y 74 del C.P, y un delito continuado de uso de documento
de identidad auténtico por quien no esta legitimado, previsto y penado en el art. 400 bis, art 392.2 y 74 del
C.Pen relacién de concurso medial con un delito continuado de estafa de los articulos 248.1 en relacion con
el articulo 249.1 y 74 del C.P, resultando de aplicacion a efectos de penalidad lo dispuesto en el art. 77.

Entendemos que en la conducta de la acusada concurren los elementos esenciales de dichos tipos penales.

El art. 392 del C.P castiga a quien sobre un documento publico, oficial o mercantil (como un cheque) cometiere
alguna de las falsedades previstas en los tres primeros numeros del apartado 1 del articulo 390, con la pena
de prision de seis meses a dos afios.

Asi el precepto sefialado establece como conducta de la falsedad documental:
1.° Alterar un documento en alguno de sus elementos o requisitos de caracter esencial.
2.° Simular un documento en todo o en parte, de manera que induzca a error sobre su autenticidad.

3.° Suponer en un acto laintervencién de personas que no la han tenido, o atribuyendo a las que han intervenido
en él declaraciones o manifestaciones diferentes de las que hubieran hecho.

Y el art. 400 bis del C.P, al amparo del mismo art. 392, castiga el uso de un documento auténtico por quien
no se esta debidamente legitimado.

La estafa exige una accién engafiosa precedente o concurrente, que viene a ser su "ratio essendi’, realizada por
el sujeto activo con el fin de enriquecerse él mismo o un tercero (animo de lucro); que la accion sea adecuada,
eficaz y suficiente para provocar un error esencial en el sujeto pasivo; que en virtud del error este sujeto pasivo
realice un acto de disposicidn o desplazamiento patrimonial que cause un perjuicio a él mismo o a un tercero; y
que por consiguiente exista relacion de causalidad entre el engafio de una parte y el acto dispositivo y perjuicio
de otra ( STS de 17 de noviembre de 2011.).

Y el articulo 74 del C.P. establece como regla que si en ejecucion de un plan preconcebido o aprovechando
idéntica ocasion, realice una pluralidad de acciones u omisiones que ofendan a uno o varios sujetos e infrinjan
el mismo precepto penal o preceptos de igual o semejante naturaleza, sera castigado como autor de un delito
continuado con la pena sefialada para la infraccién mds grave, que se impondra en su mitad superior, pudiendo
llegar hasta la mitad inferior de la pena superior en grado. Siendo que, si se tratare de infracciones contra el
patrimonio, se impondra la pena teniendo en cuenta el perjuicio total causado.

El art. 77.1 y 3 del C.P, establece que cuando uno o varios delitos, sean necesarios para cometer otro o varios,
se impondra una pena superior a la que habria correspondido, en el caso concreto, por la infraccidon mas grave,
y que no podra exceder de la suma de las penas concretas que hubieran sido impuestas separadamente por
cada uno de los delitos. Dentro de estos limites, el juez o tribunal individualizara la pena conforme a los criterios
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expresados en el articulo 66. En todo caso, la pena impuesta no podra exceder del limite de duracion previsto
en el articulo anterior

Y en el presente caso la acusada, falsifico hasta en dos ocasiones, dos cheques vinculados a la cuenta de
SuU ex esposo, sin su consentimiento, presentando para su cobré en dos ocasiones, un DNI autentico a fin de
simular la entidad del beneficiario del mismo, provocando en consecuencia el suficiente engafio para provocar
el desplazamiento patrimonial deseado, hasta en dos ocasiones, en detrimento del patrimonio del perjudicado.

A la hora de aplicar el concurso medial de la falsedad con la estafa el Tribunal Supremo ha destacado en
varias sentencias, entre ellas, q 552/2012 de 2 Jul. 2012 (RJ 2012, 7072) , Rec. 1982/2011 que: "La STS
640/2007 de 6 de julio (RJ 2007, 3895), que: "Es doctrina consolidada de esta Sala, reiteradamente expresada
en sus resoluciones, que la estafa realizada a través de un documento publico, oficial o de comercio, utilizado
como medio necesario para su comision, no consume la falsedad, sino que los dos tipos son compatibles,
produciéndose un concurso real de delitos sin perjuicio de que en orden a su punicion sea aplicable lo dispuesto
en el art. 77 CP (RCL 1995, 3170 y RCL 1996, 777).

Atendiendo que todos los tipos delictivos responden a la misma pena (6 meses a 3 afios, y en su mitad superior
en aplicacion del art 74), los tres por separados arrojarian una pena de 1 afio y 9 meses a 3 afios, por lo que
resulta de aplicacion las reglas del art. 77 C.P y debe tenerse en cuenta la pena prevista en el delito mas
gravemente castigado (la falsedad, al comportar también pena de multa) e imponerse una pena superior que
no exceda del computo de las penas que podrian imponerse penando separadamente estos delitos.

Por lo que procede imponer a la acusada, teniendo en cuenta la entidad de los hechos, los importes
defraudados, los medios empleados para la ejecucién de la operacién fraudulenta, asi como también al
perjuicio ocasionado, la pena de 2 afios y 6 meses de prision con la consiguiente inhabilitacién del derecho de
sufragio pasivo durante el tiempo de la condena y la pena de 10 meses de multa a razén de una cuota diaria
de 6 euros con la responsabilidad personal subsidiaria en caso de impago del art 53 del C.P, al desconocerse
Sus ingresos.

QUINTO.- Establecen el articulo 123 del Codigo Penal y el articulo 240 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal
que las costas procesales se entienden impuestas por la Ley a los criminalmente responsables de un delito,
por lo que procede la imposicién al acusado.

Vistos los preceptos legales citados y los demas de general y pertinente aplicacion al caso,

FALLO

Debo condenar y condeno a D2. Zulima como autora penalmente responsable de un delito continuado de
falsedad en documento mercantil, previsto y penado en los arts. 390.1.1y 3,392.1 y 74; y un delito continuado
de uso de documento de identidad auténtico por quien no esta legitimado, previsto y penado en el art. 400 bis,
art 392.2y 74 del C.Pen relacién de concurso medial con un delito continuado de estafa de los articulos 248.1
en relacion con el articulo 249.1 y 74 del C.P, antes definidos, resultando de aplicacién a efectos de penalidad
lo dispuesto en el art. 77, sin la concurrencia de circunstancias modificativas de la responsabilidad penal;
a la pena de 2 afios y 6 meses de prision con la consiguiente inhabilitacion del derecho de sufragio pasivo
durante el tiempo de la condena, y la pena de 10 meses de multa a razdn de una cuota diaria de 6 euros con la
responsabilidad personal subsidiaria en caso de impago del art 53 del C.P, con respecto al segundo; y costas.

Esta sentencia no es firme y contra la misma podra interponerse ante este mismo Juzgado, para su
sustanciacion ante la llma. Audiencia Provincial de Barcelona, RECURSO DE APELACION en el plazo de los
DIEZ DIAS siguientes a su notificacion.

Notifiquese esta resolucidn al Ministerio Fiscal, al acusado, a su Letraday a la perjudicada, como perjudicada.

Asi por esta mi sentencia de la que se llevara testimonio integro a los autos originales, juzgando en esta
instancia, la pronuncio, mando y firmo.

PUBLICACION. - La anterior sentencia ha sido dada, leida y publicada por el Sr. Magistrada-Juez que la ha
dictado, cuando celebraba audiencia publica, con mi asistencia, en el dia de su fecha. Doy fe.



	ENCABEZAMIENTO
	ANTECEDENTES DE HECHO
	HECHOS PROBADOS
	FUNDAMENTOS JURÍDICOS
	FALLO

