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C.A. de Concepcion.

Concepcidn, diez de enero de dos mil veintitrés.

Visto:

Comparece el abogado Defensor Penal Publico Rafael Torres Sandoval en favor de FRANCISCO
MATIAS MUNOZ SOTO, actualmente en prision preventiva en el Centro Cumplimiento Penitenciario
Biobio, interponiendo recurso de amparo en contra de la resolucion dictada en causa RIT 2423-2022
del Juzgado de Garantia de Coronel, por la Jueza Subrogante Elvira Hortensia Mufioz Sanhueza, que
decret6 dicha medida no obstante haberse hecho presente por la defensa que éste padecia de
esquizofrenia paranoide, acreditada con documentacién médica y no permitio discutir la suspension del
procedimiento, de acuerdo al articulo 458 del Cdodigo Procesal Penal, privandolo de libertad en un

recinto penitenciario, actuando de manera arbitraria e ilegal.

Sefiala que el 31 de diciembre de 2022, se llevé a cabo la audiencia de control detenciéon del amparado
por el delito de parricidio consumado, solicitando la Fiscalia la ampliacion de la misma, porque faltaba
la autopsia, la causa de muerte y el informe policial de la Brigada de Homicidios de la Policia de
Investigaciones, ampliandose en dicha oportunidad la detencion del imputado, por tres dias, hasta el 3
de enero del presente afio. Agrega que en la misma audiencia del dia 31 diciembre de 2022, a
continuacion del control de detencién y del debate de solicitud de ampliacién de la misma, como
defensa pidio discutir la aplicacion del articulo 458 del Cddigo Procesal Penal, argumentando que tal
solicitud se podia realizar en cualquier etapa del procedimiento y que se contaba con diversos
documentos médicos como certificados e informes psiquiatricos que daban cuenta de un diagnostico
de esquizofrenia paranoide, actuacion sin juicio de realidad e internaciones administrativas en la
Unidad de Psiquiatria del Hospital Guillermo Grant Benavente de Concepcion, a lo que el Juez de

Turno de ese dia sefial6 que dicha discusion no procedia en ese momento, sino que debia realizarse
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en la audiencia que se fijaba el dia 3 de enero de 2023 a continuacion de la formalizacién por parte del
Ministerio Publico, no permitiendo realizarla ese dia, pero si quedando habilitada dicha discusién

posteriormente de la audiencia de formalizacion.

Anade que el dia 3 de enero el Ministerio Publico procedio a formalizar al amparado como autor del
delito consumado de parricidio del articulo 390 del Cadigo Penal, solicitando luego la medida cautelar
de prision preventiva, la que fue decretada. A continuacion como defensa solicito al tribunal proceder a
la discusion de la suspension del procedimiento de acuerdo al articulo 458 del Cédigo Procesal Penal,
a lo que la fiscalia se opuso sefialando que no conocia los antecedentes médicos y psiquiatricos que
iba a hacer valer la defensa y que debia fijarse nuevo dia y hora para aquello. Hace presente que los
antecedentes médicos y psiquiatricos si eran conocidos por la fiscalia, ya que, en primer lugar, se
expusieron latamente en la audiencia de control de detencién del dia 31 de diciembre de 2022; en
segundo lugar, ante las aprehensiones de la defensa relativas a la condicion psiquiatrica de una
persona descompensada que sufria esquizofrenia paranoide que iba a ser derivada a un centro
penitenciario, como medida de resguardo, ese dia el magistrado ordeno que esos mismos documentos
meédicos fueran acompafiados a la orden de ingreso que se remitiria a Gendarmeria de Chile, los que
fueron remitidos por la defensa via correo electronico al tribunal; en tercer lugar, se contaba en la
carpeta fiscal con las declaraciones del padre del imputado quien daba cuenta de la esquizofrenia
paranoide diagnosticada a su hijo desde el afio 2019, su internacion en el hospital psiquiatrico el afio
2020, informe clinico de la psiquiatra del COSAM de Coronel dofia Constanza Fuente, que da cuenta
de un diagndstico de esquizofrenia paranoide y que el paciente se encuentra sin juicio de realidad,
solicitud de interconsulta o derivacion a internacion administrativa de fecha noviembre de 2022,
confirmando su diagndstico de esquizofrenia descompensada, presenta ideas delirantes de dafos por
parte de vecinos, agresiones a la madre, alucinaciones auditivas, agregando que era un peligro para si
mismo y para terceros, entregando la documentacion completa a la Policia de Investigaciones, y por
ultimo todos estos documentos médicos ademas fueron acompafados a la carpeta de investigacion
constando expresamente en el informe policial de la Brigada de Homicidios de la Policia de
Investigaciones, mismo informe policial que fue citado por la fiscalia para pedir la medida cautelar de

prision preventiva y que sirvié de fundamento al tribunal para decretarla. Haciendo presente también
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que la fiscalia sabia que se intentd plantear la discusion en el control y que el juez la dejo para la

audiencia de formalizacion.

Indica que tras exponer todos estos antecedentes y el debate de rigor, el tribunal arbitrariamente y sin
fundamento no dio lugar a realizar el debate de suspensién del procedimiento y no permitié siquiera
realizar la discusion sobre la aplicacion del articulo 458 del Codigo Procesal Penal resolviendo lo
siguiente: “Con los antecedentes que fueron expuestos por el sefor defensor se considera que no se
dan las circunstancias, sobre todo como ya se dijo en la resoluciéon que dio lugar a la prision preventiva,
el imputado estaba dado de alta, es decir a juicio de los médicos que lo atendieron en su oportunidad
no estaba en condiciones de hacerse dafio a él 0 a un tercero, esa es la razén por que un psiquiatra da
de alta a una persona que ha estado internada, ahora si la defensa si tiene nuevo antecedente lo
pertinente serd fijar nueva fecha para que se acompafien nuevos antecedentes.” Fijando a
continuacion audiencia para el dia 2 de febrero de 2023. Ante ello formul6 una incidencia de nulidad, la
gue fue rechazada por el tribunal “por haber existido debate previo”. Otorgada nuevamente la palabra a
la defensa, por la especial situacion de salud mental del imputado se pidié adelantar para lo antes
posible la audiencia de discusion del articulo 458 del Codigo Procesal Penal, a lo que el tribunal

accedio, pero adelantandola solo hasta el dia 12 de enero de 2023.

Sostiene que el amparado se encuentra diagnosticado con esquizofrenia paranoide descompensada, y
que producto de la medida aplicada, no estd siguiendo su tratamiento medicamentoso, que
potencialmente es un peligro para si mismo y para terceros, se encuentra actualmente privado de
libertad en un recinto penitenciario -que no esta preparado para este tipo de paciente-, en virtud de la
medida cautelar de prisidn preventiva, situacion que deberia cesar al acogerse la suspension del
procedimiento en virtud de la norma del articulo 458 del CAdigo Procesal Penal, con los antecedentes
gue se iban a exponer por la defensa y que eran conocidos por los intervinientes, debiendo procederse

como en derecho corresponda por tratarse de una persona discapacitada.

Estima que el proceder de la magistrada subrogante del Juzgado de Garantia de Coronel, y la

resolucion dictada ha vulnerado la garantia constitucional del derecho a la libertad personal y a la
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seguridad individual contemplada en el articulo 19 nimero 7 letra b) de la Constitucion Politica de la
Republica y pide adoptar las medidas necesarias a fin de reestablecer el imperio del derecho del
afectado, decretando derechamente la suspension del procedimiento que se ha dirigido contra el
imputado ya individualizado de acuerdo al articulo 458 del Cddigo Procesal Penal, por existir
antecedentes que hacen presumir la inimputabilidad del imputado, disponiendo ademas de la
realizacion del informe psiquiatrico que dispone la norma, y ordenar su inmediata libertad o sustitucién

de la prision preventiva, o las medidas correctivas que se estimen pertinentes.

Informo el Juez Suplente del Juzgado de Garantia de Coronel, Josué Martinez Pinto, sefialando que la
causa RIT 2423-2022 de este tribunal, en la que recae la accion de amparo, se inicia mediante solicitud
de control de la legalidad de la detencién del amparado, quien fue detenido el 30 de diciembre de 2022
a las 22:55 horas, por Carabineros de la 4° Comisaria de Coronel, segun Parte Policial n° 2683, por el
delito de parricidio; se realiz6 la audiencia el dia 31 de diciembre de 2022, en la cual se decreto lo
siguiente: “SE AMPLIA LA DETENCION EN TRES DIAS, debiendo ser puesto a disposicion a través de
la plataforma zoom, ante este Juzgado de Garantia de Coronel, el dia martes 03 de enero del afio 2023
a las 12:00 horas, a fin de efectuar la formalizacion de cargos, Sala 1, ID de conexion 8466413677. Se
hace presente a Gendarmeria de Chile que se deberan proporcionar todas las atenciones médicas
necesarias del imputado, dado su diagnéstico de esquizofrenia paranoide, debiendo estar separado del
resto de la poblacién penal y de ser necesario mantenerlo en el Hospital Penal de Gendarmeria.
Gendarmeria de Chile ante cualquier descompensacion que presente el imputado, queda facultado
para que sea trasladado hasta el Servicio de Urgencias del Hospital Regional Guillermo Grant
Benavente de Concepcion y si lo dispone el médico tratante, debera ser trasladado e ingresado al
Servicio de Psiquiatria respectivo para su internacion.” Dictada por el magistrado titular don Jorge

Henriquez Mora.

Agrega que el dia 3 de enero de 2023, se realiza la audiencia de formalizacion de la investigacion, se
decreta la medida cautelar de prision preventiva, y se fija audiencia para debatir la procedencia de la
suspension del procedimiento en virtud de lo previsto en el articulo 458 del Codigo procesal Penal para

el dia 12 de enero de 2023 a las 8:30 horas. Inserta la transcripcion de lo resuelto y las incidencias

Centro Documental
ﬁ Centro Documental Documento generado el 11-01-2023
I

Corte Suprema Base Jurisprudencial Pagina 5
Jurisprudencia y Normativa i . i a |aS 0508 hrS
http://juris.pjud.cl




Bases

urisprudenciales
del Poder Judicial

planteadas por la Defensa del imputado:

Informé Fiscal Adjunto Fiscalia Local de Coronel CRISTIAN VEGA ORIHUELA, sefialando que en
causa RIT 2423-2022, RUC 2201319437-1 Juzgado de Garantia de Coronel el imputado FRANCISCO
MATIAS MUNOZ SOTO C.I. 19.825.366-9, se encuentra formalizado por delito de PARRICIDIO. Indica
gue en audiencia de fecha 31 de Diciembre de 2022, se control6 la detencién del Imputado Francisco
Matias Mufioz Soto imputado por el delito de Parricidio, declardndose legal la detencion y a peticion de
la Fiscalia se amplié la detencion por el plazo de 3 dias para preparar la formalizacion de cargos; en
audiencia de fecha 03 de Enero de 2023, se llevo a efecto audiencia de formalizacion por el delito de
Parricido, en calidad de autor y grado de ejecucion de consumado. Transcribe los hechos de la
formalizacién y la calificacion Juridica. Posteriormente se discutieron las medidas cautelares,
decretandose la prision preventiva, acogiendo la Magistrada los argumentos de la Fiscalia, por
considerar que el imputado era un peligro para la sociedad, considerando la pena probable, el bien
juridico protegido ( la vida), el grado de desarrollo del delito, la dinamica de los antecedentes y forma

de comision.

Posterior a decretar la Prision Preventiva, el sefior defensor solicitd que se abriera discusién sobre la
suspensién del procedimiento en virtud del art 458 del Cédigo Procesal Penal, ante lo cual la fiscalia
solicita que se fije nuevo dia y hora con el fin de tener una mayor cantidad de antecedentes una
acertada discusion, fijandose audiencia para el dia 12 de enero de 2023, para efectos de dicha

discusion.

Todos la solicitudes planteadas por los intervinientes y las resoluciones del tribunal fueron previo
traslado a los intervinientes y discusion sobre lo solicitado, resolviendo con dichos antecedentes el juez
de garantia en audiencia fijada para dicho efectos, previa notificacion legal en presencia de todos los
intervinientes y el propio imputado y dentro de las competencias y facultades de la Jueza de Garantia.
No es efectivo que arbitrariamente y sin fundamento alguno la magistrado no permitiera la discusion de

la aplicacion del art 458 del C.P.P. ya que resolviendo la peticion, fijo nuevo dia para su discusion.

Respecto a lo solicitado por el amparado, ello debe ser rechazado, y si es del parecer de la ilustrativa
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Corte de Apelaciones acogerlo, debe ser en la sentido de fijar audiencia para discutir aplicaciéon de la
suspension del procedimiento en virtud del art 458 del C.P.P. en el mas breve plazo, para que el Juez
de Garantia, conociendo los antecedentes que expongan los intervinientes resuelva, si procede o no

procede dicha suspension.

Se trajeron los autos en relacion.

CON LO RELACIONADO Y CONSIDERANDO:

1° Del mérito de lo expresado por el recurrente y los informantes se desprende que tanto en la
audiencia de control de detencion, realizada con fecha 31 de diciembre de 2022, como en la audiencia
de continuacion de la misma, efectuada el dia 3 de enero de 2023 la defensa del imputado Francisco
Mufioz Soto solicitd la suspension del procedimiento en los términos previstos en el articulo 458 del
Caodigo Procesal Penal, ya que existen antecedentes que permiten presumir la inimputabilidad por
enajenacion mental del imputado, mismos que fueron descritos en extenso en su recurso, peticiones
gue fueron desestimadas, en primer lugar, porque ello debia solicitarse después de la formalizacion vy,
en segundo término, porque el imputado estaba dado de alta y si la defensa tenia nuevos antecedentes
correspondia fijar nueva fecha para que se acompafien y se debata lo solicitado, sefialando para ello la

audiencia del dia 12 de enero de 2023.

2° Tal como refiere el recurrente la norma citada puede ser invocada en cualquier momento del
procedimiento y el juez de la causa debe abrir debate para decidir acerca de la suspension del
procedimiento y a la necesidad de evacuar el informe psiquiatrico correspondiente. Evaluados los
antecedentes aportados en el debate decidira tales aspectos y las eventuales medidas cautelares

procedentes (internacion provisoria u otras del articulo 155 del CPP).

3° De la lectura de los antecedentes aportados por la defensa existia mérito suficiente para estimar
pertinente el debate requerido, sin dilaciones, toda vez que no existen obstaculos normativos que
supediten la discusion a tramites previos, como errbneamente lo sostuvieron los jueces actuantes,

incurriendo en sendas ilegalidades que infringieron el derecho a la libertad personal del amparado,
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garantia que se encuentra protegida en la letra b) del numeral 7° del articulo 19 de nuestra Carta
Fundamental, todo lo cual conduce a acoger el recurso presentado en los términos que se expresaran

en lo resolutivo.

Por estas consideraciones y de conformidad, ademas, con lo previsto en el articulo 21 de la
Constitucion Politica de la Republica y Auto Acordado de la Excma. Corte Suprema sobre la materia
SE ACOGE sin costas, el recurso de amparo deducido en favor del imputado Francisco Mufioz Soto,
s6lo en cuanto, se dispone que el Juzgado de Garantia de Coronel realice a la brevedad la audiencia
de debate que exige el articulo 458 del Cédigo Procesal Penal, en la causa Rit 2423-2022.

Registrese, notifiguese, comuniquese por la via mas expedita y archivese en su oportunidad.

Redaccion del Ministro Rodrigo Cerda San Martin.

Rol 5-2023. Amparo.
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