
Santiago, doce de abril de dos mil veintitr s. é

VISTOS:

En  autos  Rol  C-37.090-2017  seguidos  ente  el  D cimo  S ptimoé é  

Juzgado  Civil  de  Santiago,  caratulados  Municipalidad  de  Santiago  con“  

Caja de Compensaci n 18 de Septiembre , sobre juicio ejecutivo de cobroó ”  

de derechos municipales de publicidad, la juez suplente de dicho tribunal, 

en  sentencia  de  treinta  de  enero  de  dos  mil  diecinueve,  rechaz  lasó  

excepciones contenidas en los numerales 6 y 7 del art culo 464 del C digoí ó  

de Procedimiento Civil, y acogi  parcialmente la de prescripci n, ordenandoó ó  

seguir adelante con la ejecuci n en lo no prescrito, ordenando que cadaó  

parte pagase sus costas.

Apelada aquella decisi n por la ejecutada, la Corte de Apelaciones deó  

esta ciudad, la revoc , acogiendo la excepci n del art culos 464 N  7 deló ó í °  

C digo de Procedimiento Civil, con costas al ejecutante.ó

Respecto de esta ltima sentencia, la parte ejecutante interpuso unú  

recurso de casaci n en el fondo.ó

Se orden  traer los autos en relaci n.ó ó

CONSIDERANDO:

PRIMERO:  Que  el  recurrente  funda  su  arbitrio  de  nulidad 

expresando que el fallo cuestionado infringi  el art culo 464 N  7 del C digoó í ° ó  

de Procedimiento Civil y el art culo 47 del Decreto Ley N  3063 sobre rentasí °  

municipales,  por cuanto el  t tulo  ejecutivo invocado cumple las  exigenciasí  

contenidas  en  la  segunda  disposici n  indicada,  y  contiene  todas  lasó  

indicaciones necesarias para su adecuada comprensi n.  Al efecto, precis , aó ó  

m s de haber sido emitido por el Secretario Municipal y contener el detalleá  

de los per odos e tems cobrados, se consign  el Rol indicativo de la actividadí í ó  

cobrada N 17-1822-, que identifica tanto el rubro de publicidad como a la– °  
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empresa correspondiente, por lo que resulta suficiente para formular el cobro 

de las prestaciones demandadas.

Cit  al efecto, adem s, dos decisiones de esta Corte en relaci n al valoró á ó  

de los certificados expedidos por el Secretario Municipal.

SEGUNDO:  Que,  es  necesario  dejar  constancia  de  algunos 

antecedentes del proceso:

1 .-   La  presente  causa  se  inici  por  demanda  ejecutiva  de  la° ó  

Municipalidad de Santiago en contra de la Caja de Compensaci n 18 deó  

Septiembre,  por  un  monto  total  de  $117.493.514.-  por  concepto  de 

morosidad en el pago de los derechos de propaganda o publicidad del local 

ubicado en Alameda N 240, N 325, local 3 y que se encuentra enrolado° °  

con el  N 17-1822,  correspondiente  a  los  periodos  que abarcan  desde el°  

segundo semestre de 2013 al segundo semestre de 2016, ambos inclusive.

Acompa  como  t tulo  un  certificado  expedido  por  el  Secretarioñó í  

Municipal,  de conformidad con lo se alado en los art culos 47 y 48 delñ í  

Decreto Ley N  3063 sobre Rentas Municipales, indicando que la deuda es°  

l quida y actualmente exigible.í

Al momento de proveer la demanda, por resoluci n de 17 de eneroó  

de  2018,  el  tribunal  de  primera  instancia,  de  oficio,  neg  lugar  a  laó  

ejecuci n de los per odos comprendidos entre el 31 de julio de 2013 al 31ó í  

de julio de 2014, declarando la prescripci n de los mismos conforme losó  

art culos 2515 y 2521 del C digo Civil.í ó

La demanda fue notificada a la parte ejecutada el 2 de junio de 2018, 

de conformidad con el art culo 44 del C digo de Procedimiento Civil.í ó

2 .- La parte ejecutada interpuso las excepciones contenidas en los°  

numerales 6 , 7  y 17  del art culo 464 del C digo de Procedimiento Civil.° ° ° í ó  

La primera, referida a la falsedad del t tulo, se bas  en el hecho de haberí ó  

sido  restituido  el  inmueble  que  se  encontraba  arrendado-  a  sus–  

propietarios, el 17 de enero de 2016, ignorando la existencia de propaganda 
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posterior,  cuesti n  que  deber an  informar  los  inspectores  municipales;  laó í  

segunda, sobre la falta de ejecutividad del t tulo, indic  que este no contieneí ó  

referencia a los derechos de propaganda de que se cobran, sino m s biená  

refiere el pago de arriendo y/o concesiones , y que no guarda relaci n con“ ” ó  

la deuda demandada; por ltimo, opuso la excepci n de prescripci n de laú ó ó  

deuda y de la acci n ejecutiva respecto de los derechos correspondientes aó  

los a os 2013, 2014 y 2015, considerando la fecha en que fue notificada lañ  

demanda.

3 .-  Al  evacuar  el  traslado  correspondiente,  respecto  de  las  dos°  

primeras  excepciones  opuestas,  la  ejecutante  indic  que  el  certificadoó  

correspondiente fue emitido conforme las normas del Decreto Ley N  3063,°  

teniendo por lo mismo, merito ejecutivo para el cobro de las prestaciones 

que  se ala,  y  que  si  bien  el  t tulo  indica  una  referencia  a  permisos,ñ í “  

arriendos y/o concesiones , estos se refieren a la propaganda expuesta por”  

la  ejecutada,  adem s,  precis ,  los  inspectores  municipales  constataron  ená ó  

terreno la existencia de la propaganda al momento de fiscalizar el inmueble, 

actuaci n  verificada  tanto  antes  como  despu s  de  la  fecha  de  entregaó é  

indicada por la ejecutada.  En cuanto a la prescripci n, se al  que el pagoó ñ ó  

de propaganda es un derecho y no un impuesto, en consecuencia tendr aí  

aplicaci n el art culo 2515 del C digo Civil, allan ndose nicamente a laó í ó á ú  

prescripci n de la acci n ejecutiva, no as  de la deuda, de la cual solicitaó ó í  

reserva para un posterior cobro por medio de una acci n declarativa.ó

TERCERO:  Que la sentencia de primer grado, en relaci n con laó  

fuerza ejecutiva del certificado municipal, indic  que aquel presentado por laó  

Municipalidad se trata de un documento perfecto, incausado y aut nomo, poró  

lo que resulta improcedente hacer alusi n en l sobre la naturaleza de laó é  

deuda u otras circunstancias, m s a n si se ala expresamente que correspondeá ú ñ  

a una deuda de permiso, arriendos y/o concesiones; sobre la excepci n deó  

falsedad  del  t tulo,  estim  que  los  argumentos  acerca  de  la  entrega  delí ó  

inmueble a sus propietarios y la no realizaci n de propaganda luego de ello,ó  

no  dicen  relaci n  con  los  supuestos  propios  de  la  falsedad,  ya  sea  poró  
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suplantaci n de personas o con adulteraciones que cambien su naturaleza, sinó  

que hubiese prueba acerca de si la propaganda que utilizaba segu a o noí  

instalada en la propiedad.

Sobre la excepci n de prescripci n, habi ndose ejercido el cobro deó ó é  

patentes comerciales mediante un procedimiento ejecutivo, afirm  que estasó  

prescriben en el plazo de 3 a os desde que la obligaci n se ha hecho exigibleñ ó  

conforme el art culo 2521 del C digo Civil, y teniendo presente, adem s, elí ó á  

allanamiento de la ejecutante, acoge la excepci n opuesta en relaci n conó ó  

aquellos derechos cobrados hasta el 31 de enero de 2015.

As , rechaz  las excepciones fundadas en el art culo 464 N  6 y 7 delí ó í °  

C digo de Procedimiento Civil, acogiendo la de prescripci n en el periodoó ó  

se alado, disponiendo que cada parte pagase sus costas.ñ

CUARTO: Que, la decisi n de primera instancia fue apelada por laó  

parte  ejecutada,  y  la  Corte  de  Apelaciones  de  Santiago,  en sentencia  de 

quince  de  julio  de  dos  mil  veintid s,  la  revoc ,  acogiendo  la  excepci nó ó ó  

contenida  en  el  art culo  464  N  7  del  C digo  de  Procedimiento  Civil,í ° ó  

condenando en costas a la ejecutante.

En los fundamentos de su decisi n, se indic  que el ó ó certificado se emite 

para  el  cobro  de  una  obligaci n  por  la  suma  total  de  $117.493.514,ó  

se al ndose  que  el  contribuyente  se  encuentra  moroso  en  el  pago  delñ á  

permiso,  arriendo  y/o  concesiones  y  luego  precisa  siete  periodos  de 

vencimiento,  entre  el  31  de  julio  de  2013  al  31  de  julio  de  2016;  no 

obstante ello, precisa que de acuerdo con el art culo 47 del Decreto Ley Ní ° 

3063, el certificado correspondiente, debe dar cuenta de la naturaleza de la 

obligaci n y contener los datos necesarios para ese fin, pues ha de bastarse aó  

s  mismo, es decir, -dijo-, debe permitir al ejecutado identificar la deuda queí  

se persigue ejecutivamente, lo que no se cumple al indicarse s lo una sumaó  

de dinero en t rminos gen ricos y un per odo a cobrar.é é í

Agreg  que  la  prueba  presentada  por  el  ejecutado,  contenida  enó  

correos electr nicos intercambiados entre don Rodrigo Lama, corredor deó  

XTTQXENPXXS



propiedades que administraba el inmueble en nombre de su propietario, y el 

se or Francisco Hidalgo Alfaro, Gestor de Infraestructura de la ejecutada,ñ  

de los d as 14 y 18 de enero y 7 de marzo de 2016, el inmueble arrendadoí  

por  la  caja  de  Compensaci n  de  Asignaci n  Familiar  fue  restituido  aló ó  

arrendador sin gr fica  el d a 18 de enero de la anualidad antes citada,“ á ” í  

poniendo a su disposici n  las  llaves  del  local  comercial  y  levantando laó  

correspondiente acta de entrega suscrita con fecha 17 del mismo mes y a oñ  

correspondiente al bien ra z ubicado en Avenida Libertador Bernardo Oí

Higgins N  240, Local 3.´ °

De esta forma, acoge la excepci n del numeral 7  del art culo 464 deló ° í  

C digo de Procedimiento Civil.ó

QUINTO: Que, en relaci n a los cuestionamientos formulados en eló  

recurso en estudio, es posible afirmar, como primera cuesti n, que esta Corte,ó  

en diversos pronunciamientos, ha se alado el alcance del certificado expedidoñ  

por el ejecutante, y que ste é debe examinarse de conformidad a las exigencias 

que estrictamente impone la ley sin que sea admisible exigir al mismo otros 

requisitos que la norma no ha previsto, como operaciones de c lculo de laá  

deuda  o  la  efectiva  instalaci n  de  la  publicidad  en  los  letreros  queó  

corresponden a los antecedentes que han sido tenidos a la vista al momento 

de emitir la certificaci n de deuda que se analiza, la que por el ministerio deó  

la ley goza de presunci n legal de veracidad, pero que puede ser desvirtuadaó  

por pruebas rendidas por la ejecutada.

De igual forma, tambi n se ha precisado en diversos pronunciamientosé  

(Roles  38.010-2021,  34.013-2021,  16.324-2019),  que  en  el  cat logo  delá  

art culo  464  del  C digo  de  Procedimiento  Civil,  la  acreditaci n  de  losí ó ó  

supuestos de las excepciones que ste indica, en general le corresponde alé  

ejecutado;  sin  embargo,  esta  afirmaci n  no  proviene  de  una  especialó  

predilecci n del legislador por el ejecutante, pues, como se ha dicho, laó “  

mayor exigencia al ejecutado proviene, sin duda, de la fuerte circunstancia 

de un t tulo ejecutivo, con todo el vigor que ese antecedente lleva consigo .í ”  
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(Daniel Pe ailillo Ar valo, La prueba en materia sustantiva civil , Editorialñ é “ ”  

Jur dica de Chile, a o 1989, p gina 46í ñ á ).  

La carga de probar  que pesa  sobre  el  ejecutado  en determinados 

supuestos no resulta, adem s, ser una regla absoluta y existen casos en queá  

las  circunstancias  basales  de sus  afirmaciones  trasladan  esa  obligaci n  aló  

ejecutante, como ocurre, por ejemplo, si se cuestiona la hip tesis del t tuloó í  

que surge como reflejo de un proceso administrativo previo, como es el 

certificado expedido para los efectos del art culo 47 del Decreto Ley Ní ° 

3063.  De ah , se ha sostenido, que hay casos en que al actor le competeí  

probar que el t tulo es ejecutivo y perfecto, particularmente en la oposici ní ó  

fundada  en  el  art culo  464  N  7  del  C digo  de  Procedimiento  Civil,í ° ó  

indic ndose que: Tanto es as  que el propio legislador, consciente de estaá “ í  

verdad, estableci  en el art culo 78 el derecho que le asiste al actor paraó í  

hacer reserva de su acci n, lo que significa que ste, vi ndose imposibilitadoó é é  

de probar los fundamentos de su demanda, est  facultado para diferir dichaá  

prueba para un juicio ordinario posterior. Si la situaci n fuere distinta y eló  

ejecutante estuviera siempre relevado de la prueba, la reserva de acciones 

ser a  una  instituci n  paradojal  y  sin  aplicaci n .  (í ó ó ” lvaro  TroncosoÁ  

Larronde, Algunas consideraciones relativas a la reserva de excepciones del“  

art culo 473 del C digo de Procedimiento Civil , en Revista de Derecho,í ó ”  

Universidad de Concepci n, N  117, a o XXIX, Jul-Sep 1961, p gina 114ó ° ñ á  

y 115.).

SEXTO: Que,  en  el  presente  caso,  la  sentencia  de  la  Corte  de 

Apelaciones, si bien reconoce que el documento fundante de la ejecuci nó  

fue emitido para el cobro de una obligaci n que alcanza a la suma total deó  

$117.493.514, por los per odos comprendido entre el 31 de julio de 2013 yí  

el 31 de julio de 2016, asent  luego que el referido documento no consignaó  

los datos acerca de los conceptos que integran la deuda, el lugar o tipo de 

propaganda  exhibida  por  el  ejecutado  y  el  monto  del  derecho 

supuestamente adeudados, siendo improcedente su modificaci n o enmiendaó  
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una vez trabada la litis, adoleciendo de claridad y exactitud, cuestiones que 

resultan suficientes para privarle de fuerza ejecutiva.

A  lo  anterior,  agreg  que  de  la  prueba  documental  acompa ada,ó ñ  

particularmente  de  los  correos  electr nicos  habidos  entre  el  corredor  deó  

propiedades  que administra el  inmueble  en nombre del  propietario  y el 

gestor de infraestructura de la ejecutada, de los d as 14 y 18 de enero y 7í  

de marzo de 2016, el inmueble fue restituido sin gr fica el segundo de losá  

d as mencionados, de lo que se levant  acta.í ó

S PTIMOÉ : Que, los hechos se alados en el considerando anterior,ñ  

dejan en evidencia que los reproches jur dicos contenidos en el arbitrio queí  

se  examina  se  construyen  contra  los  hechos  del  proceso  y  que  fueron 

establecidos  en  la  sentencia  que  se  revisa,  estando vedado a esta  Corte 

modificar  aquellos  que  han  fijado  los  jueces  del  fondo  en  uso  de  sus 

atribuciones legales,  a menos que se haya denunciado y comprobado la 

efectiva infracci n de normas reguladoras del valor de la prueba, cuyo no esó  

el caso de autos.

En particular,  qued  determinado en la sentencia definitiva que laó  

insuficiencia  del  t tulo  en  relaci n  a  los  fundamentos  de  la  deuda  queí ó  

contiene, y la circunstancia de no existir la publicidad que justifica el pago 

del  tributo,  ya  que,  como  dej  establecido,  la  prueba  aportada  por  laó  

ejecutada  da  cuenta  de  la  entrega  de  la  propiedad  que  arrendaba  sin“  

gr fica , no existiendo antecedentes que desvirt en dicha afirmaci n, comoá ” ú ó  

correspond a hacerlo a la ejecutante.í

OCTAVO: Que, en atenci n a las razones expuestas el recurso deó  

nulidad sustancial en estudio deber  ser desestimado.á

Por estas consideraciones y lo preceptuado en los art culos 765 y 767í  

del C digo de Procedimiento Civil, ó se  rechaza el recurso de casaci n enó  

el fondo deducido por el abogado Adolfo Far as Jim nez, en representaci ní é ó  

de la ejecutante, en contra de la sentencia de la Corte de Apelaciones de 

Santiago de quince de julio de dos mil veintid s.ó

Reg strese y devu lvase, con sus agregados.í é
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Redacci n a cargo de la Ministra Sra. Mar a Soledad Melo L.ó í

Rol N  º 67.064-2022

Pronunciado por la Primera Sala de la Corte Suprema, integrada por 

los Ministros Sr. Arturo Prado P., Sra. Mar a Ang lica Repetto G., Sra.í é  

Mar a  Soledad  Melo  L.,  Ministra  Suplente  Sra.  Dobra  Lusic  N.,  y  elí  

Abogado Integrante Sr. Ra l Patricio Fuentes M.ú

No firma la Ministra Sra. Lusic, no obstante de haber concurrido a la 

vista de la causa y al acuerdo del fallo, por haber terminado su periodo de 

suplencia.

XTTQXENPXXS



En Santiago, a doce de abril de dos mil veintitrés, se incluyó en el Estado
Diario la resolución precedente.
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Este documento tiene firma electrónica y su original puede ser
validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la tramitación de  la causa.
En aquellos  documentos  en  que  se visualiza la hora, esta
corresponde al horario establecido para Chile Continental.
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