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Esta Sala ha visto el recurso de casacion por infraccidon de precepto constitucional e infraccién de ley nimero
3752/2021, interpuesto por D. Gerardo representado por el Procurador D. Eliseo Ferreira Menéndez bajo la
direccion letrada de D. Jorge Raga Rodriguez contra la sentencia nim. 22/2021 de 28 de abril, dictada en el
Rollo de Apelacion nim. 20/2021 por la Sala de lo Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Asturias
que resuelve el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia nium. 5/2021 de 17 de febrero, dictada
por la Audiencia Provincial de Asturias, con Sede en Gijon, Seccién Octava en el Rollo Abreviado 38/2019.

Interviene el Ministerio Fiscal y como parte recurrida, la Procuradora D2 Aida Fernandez-Paino Diez en nombre
y representacion de la FUNDACION CASTELLANO LEONESA PARA LA TUTELA DE PERSONAS MAYORES
"FUNDAMAY" (que actla a su vez como tutor y legal representante de la persona con discapacidad D? Edurne
), bajo la direccidn letrada de D. Jesus Lozano Blanco.

Ha sido ponente el Excmo. Sr. D. Andrés Palomo Del Arco.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El Juzgado de Instruccion num. 4 de Gijén instruyé el Procedimiento Abreviado con el num.
2224/2017 por delito de apropiacién indebida, contra D. Gerardo, y una vez abierto el juicio oral, lo remiti6 a la
Audiencia Provincial de Asturias, con Sede en Gijén, Seccion Octava, en la que vista la causa dict6 en el Rollo
Abreviado 38/2019 sentencia num. 5/2021 de 17 de febrero, que contiene los siguientes hechos probados:

"De lo actuado resulta probado, y asi se declara que:

1.- Gerardo, en su condicidn de abogado, en el afio 2010, junto con la también letrada Ana Maria Menéndez
Garcia llevaban, al 50%, la asesoria juridica " DIRECCIONOQQO, C.B., sitaenla CALLEOOO N° NUMOOO de Gijén.

2.-El1 28 de julio de 2009, Millan, nacido el NUMO0O1 de 1950, estando trabajando como oficial montador para
la empresa "Grupo Rodio Kronsa" sufrio una parada cardio-respiratoria que pese a la atencién médica prestada,
tras ser dado de alta el 14 de junio de 2010, le dejé como secuelas afasia y hemiplejia derecha, generadoras
de una grave discapacidad.

Ante las evidencias de las graves consecuencias del accidente laboral sufrido, el personal sanitario aconsejé
ala mujer de Millan, Edurne, nacida el NUMO002 de 1953, de bajo nivel intelectual, que se pusiera en manos
de algun abogado para que le ayudara a tramitar todas las gestiones burocraticas que se iban a precisar para
el cobro por su marido de las prestaciones de la Seguridad Social por incapacidad permanente a las que
tuviera derecho y en su caso las indemnizaciones que le pudieran corresponder de las Mutuas o compafiias
aseguradoras.

Como quiera que Edurne era clienta de una tienda que regentaba la madre de Gerardo , acudié en mayo
de 2010, desbordada por la situacion, al despacho de abogados de éste y de su socia a quienes encomendé
la realizacién de todos los tramites necesarios ante el INSS para el cobro de la pensién por incapacidad
permanente y para la gestion de las indemnizaciones que le pudieran corresponder a su marido ante la
discapacidad absoluta del mismo

3.-Fruto de dichas gestiones realizadas por ambos letrados del despacho " DIRECCIONOOO CB", el INSS
reconocia con efectos econdmicos desde el 15 de junio de 2010 la prestacion de incapacidad permanente en
el grado de gran invalidez a Millan con un importe econémico liquido de 2.847,03 euros mensuales, cantidad
que se abond por primera vez en la cuenta del Banco de Santander de la que eran titulares el matrimonio el
31 de diciembre de 2010, si bien hasta dicho mes Millan habia seguido cobrando la némina del "Grupo Rodio
Kronsa S.L." y a su vez la Mutua de Accidentes Fremap como entidad colaboradora del INSS habia efectuado
una transferencia de 4.750 euros a favor de Millan en julio de 2010

Asimismo el 12 de octubre de 2010 la compaiiia aseguradora Allianz efectud dos transferencias a la cuenta
del matrimonio por importes de 40.000 y 45.000 euros

4.-En dichas fechas, Edurne y su marido se trasladaron a vivir a Valladolid, ya que la misma tenia familiares
en dicha ciudad, para lo cual Gerardo y su socia les buscaron una residencia adecuada para Millan, dada
su grave discapacidad (Residencia 32 edad Barras-Ramirez), y a ella un piso de alquiler sito en la CALLE0O1
, cercano a la residencia.

5.- Gerardo aconsejo a Edurne que les otorgara un poder aambos letrados para que pudieran seguir realizando
gestiones, reclamaciones y cobros pendientes en su nombre en relacién con las aseguradoras.

Edurne , dado que hasta ese momento las gestiones que habia encomendado a los referidos Letrados las
habian resuelto satisfactoriamente, de hecho su marido ya tenia garantizado el cobro de la pension de gran
invalidez y las aseguradoras acababan de ingresar en su cuenta importantes sumas de dinero, para facilitar
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cualquier tramite pendiente que hubiera de realizar y como quiera que se marchaba de Gijén, el dia 22 de
octubre de 2020, otorgd poder amplisimo a favor de los Letrados Ana Maria Menéndez Garciay Gerardo, que
entre otras facultades comprendia la de ingresar o retirar fondos, realizar transferencias para pagos a terceros,
etc., en las entidades bancarias en la que la poderdante, Edurne, fuera titular de cuentas corrientes.

6.-Fruto de dichas gestiones, el dia 30/06/2011, ingresé en la cuenta bancaria del matrimonio la cantidad de
14.687,50 euros por transferencia de SANTANDER SEGUROS y REASEGUROS.

7.- Gerardo, al margen de su compariera de despacho y con desconocimiento de ésta, sabedor del importante
incremento en los ingresos del matrimonio derivados del cobro de la pensién por gran invalidez y de las
indemnizaciones derivadas del accidente laboral, de forma constante y sostenida durante afios, procedio a
abusar del poder otorgado de buena fe por Edurne, y sirviéndose del mismo comenzo -5 dias después de ser
otorgado-a hacer un uso indebido de éste en su beneficio exclusivo, de tal modo que las notables cantidades de
dinero ingresadas en la cuenta bancaria que el matrimonio tenia en el Banco Santander (N° NUMO003 ) fueron
desapareciendo de la misma con importantes y numerosas disposiciones en efectivo que Gerardo realizaba
en Gijon, hasta el punto de quedar en nimeros rojos algunos meses, siendo penalizada dicha cuenta con un
cargo de 39 euros por saldo deudor cada vez que esto sucedia (ocurriendo por primera vez el dia 28 de enero
de 2014) y sufriendo sus titulares una penuria econémica que llevé a Edurne a pedir limosna en la puerta de
una iglesia, ya que en repetidas ocasiones Edurne acudia en Valladolid a sacar el dinero del banco para cubrir
sus modestas necesidades -al margen de las domiciliaciones-y no lo podia hacer por no existir metalico.

Esta situacion ces6 cuando una persona se interesé por Edurne y la acompaiié al despacho de la abogada de
Valladolid Diha. Candida, la cual, apreciando que Edurne necesitaba ayuda, puso los hechos en conocimiento
de la Fiscalia en junio de 2017, de lo que se enter6 Gerardo, dejando en ese momento de hacer uso del poder.

El total del dinero con el que se quedd indebidamente el acusado asciende a la suma de 180.906,74 euros y
ello pese a ser completamente consciente de que se estaba aprovechando de la confianza en él depositada
por Edurne para la realizacién de pequefias gestiones, relativas exclusivamente a pago de impuestos y
gestion de alquiler del piso y residencia, y conocedor de que la misma, en algunos momentos pasaba penurias
econdmicas -le llamaba pidiendo explicaciones- y consciente también de que el dinero que incrementaba su
patrimonio personal estaba destinado a cubrir las necesidades de una persona con una gran discapacidad,
Millan (sufre desde el accidente asafia, hemiplejia y desde el afio 2013 encefalopatia andxica),y las de la propia
Edurne, persona de muy bajo nivel intelectual, sugestionable y muy vulnerable al no ser capaz de realizar por
si misma ninguna actividad minimamente compleja, hecho que fue reconocido en sentencia de 9 de mayo
de 2018 del Juzgado de 12 Instancia N° 10 de Valladolid que declaré su no capacidad para otorgar poderes,
revocando el concedido a Gerardo, asi como para otorgar testamento ni para administrar sus bienes.

En concreto, por afios y dias, Gerardo realizo las siguientes disposiciones dinerarias sin contraprestacion
alguna por su parte:

ANO 2010
MES O | CANTIDAD [HESP CeSBCH
(e TLAERE & B 000 00¢ | ENEFECTIO EN LA OF BCBNA 0
CIFLOREMCIC RODIRIGUES DE GLAON
NOVIEMBRE 12 74 38 | EN EFECTIVO EN LA OF BCINA 1o
CFLORERCKY RODRIGUES DE GLMIN
ANO 2011
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MES DA | CANTIDAD | DEPOSICION
FINE) i 1400000 | ENEFCCTNG EM LA OF CINA T02T |
CFLOREMCID RODRIGUE? DE UK
EOSTO W 1180, EFECTRD EM LA OF ICINA TO21 |
CFLORENCE) RODRIGUEZ DE GLION
GEPTIEMBRE | 14 GO0,00¢ | EM EFECTVG EM LA OF ICINA 7021
CFLOREMCED RODRIGUEZ DE GUON
O TUBRE 05 | M ODOO0E | EMEFECTING EH LA OF ICINA 7021
CFLOREMCED RODRIGUE? DE GUGH
MOYIEMERE | 07 G00,00€ | EN EFECTIVG EM LA OF ICINA 7021
CFLORENCE) RODRIGUEZ DE GLIGON
MHOYIEMEBRE | 17 E000,00E | EM EFECTIVO EN LA CFICINA 7021
CFLORENCED RODRIGUEZ DE GUON
HOVIEMBRE | 18 | 1500000 | EMEFECTING EM LA OF ICINA 7021
CFLOREMCED RODRIGUE? DE GUGK
DICIEMBRE [T 200240 | EN EFECTIVD EN LA OFICINA 7021
CFLORENCE) RODRIGUEZ DE GLGN
DICIEMBRE ] GODOOOE | EN EFECTYD EN LA OFICINA 7021
CFLORENCE) RODRIGUE? DE GUON
ANO 2012
MES D | CANTIDAD DEPOSICION
ENERD ™ OO0 | ENEFECTIVO EN LA OF ICINA 1021
CFLORENCE RODRIGUET DE GUON
FEBRERD ] 300,00€ | EM EFECTIVD EM LA OF ICIHA TO21
CFLORENCK) RODRIGUEZ DE GLION
[ MART O 7] T00,00¢ | EMEFECTIVO EN LA OF ICINA T021 |
CALORENCE RODRIGUET DE GLON
ABHRIL (7] J00.00E | EMEFECTIVD EM LA OF ICIMA TO021
CFLOREMCE RODRIGUEZ DE GUON
ABHIL 7] GOO.O0E | EMEFCCTVD EH LA OF ICIWA 1021 |
CFLORENCE RODRIGUET DE GLGN
JULID o7 350,006 | ENEFECTIVO EN LA OF ICIMA T021
CFLORENCE RODRIGUEZ DE GUON
JOLID i) 1.000,00¢ | EM EFECTIVD EM LA OF ICIA T021
CFLORENCH) RODRIGUEZ DE GLIGON
CAGOSTO E1] 1.000,00€ | ENEFECTIVO EN LA OF ICINA T021 |
CHLORENCK RODRIGUET DE GUON
SEPTEMERE | 28 1.000,00¢ | EM EFECTIVD EM LA OF ICIMA T021
CFLOREMCE RODRIGUEZ DE GUON
[THCIEMBRE | 31 1.000,00€ | EN N LA OF IGINA, T021
CFLORENCE RODRIGUET DE GUON
ANO 2013
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ANO 2014

ANO 2015

MES D | CAMTIDAD DEFOEIE0N
ENERD 17 600,00 € | EM H LA OF ICIMA 1021
CALORENCE RODRIGUE? DE GLION
| FEBRERD 05 D00 € | ENEFECTIVD EN LA OFICINA 7021 |
CFLORENCK) RODRIGUET DE GUON
MARZ O (] 1.000,00 £ | EMEFECTIVD EN LA OF CIMA, 021 |
CFLORERCH RPODRIGUE? DE GLON
[ ABHIL o FOOO00F | EMEFELT VD LN LA OF ICIrh, 11
CFLORENCKD RODRIGUEZ DE GLION
ABRIL 30 | ZZ0000€ | ENEFECTIVO EN LA OFICINA 1021 |
CFLORENCK) RODRIGUET DE GUON
MAYD i1l 1.300,00 £ | EMEFECTIVD EM LA OF ICIMA T021
CFLORERCH) RODRIGUE? DE GUON
JULK 1 WOO0¢ | EMEFECTIVD CH LA OF ICIMA 1021 |
CFLORENCHD RODRIGUEZ DE GLION
AGOSTO ET] T000,00€ | ENEFECTIVO EN LA OFICINA 1021 |
CALORENCIO) RODRIGUEZ DE GUOK
| SEPTEMBRE | 30 | GO0,00€ | ENEFECTIVO EM LA OFICINA 7021 |
CFLORENCID RODRIGUEZ DE GLION
G TUBRE 1 BOO00€ | EMEFECTIVD EH LA OF ICIMA 1021 |
CHLORENCHD RODRIGUE? DE GLION
HC [EMBRE ET] TOO00E | ENEFECTIVD EN LA OFICIMA 7021 |
CFLORENCK RODRIGUEE DE GUOM
MES D | CAMTIDAD DEPOSICION
FEBRERD ® BI000E | EN EFECTVG EN LA OFICINA 7021 |
CALORENCIO RODRIGUEZ DE GUON
T ABFIL ] WO00E | EM EFECTNG EN LA OFICINA 7021 |
CFLORENCID RODRIGUE? DE GLION
ABRIL 7] SO000E | EN EFECTNG EN LA OFICINA 7021
CFLORENCID RODRIGUET DE QUGN
JULKD ] TOU00E | EN EFECTIWG EN LA OFICINA 7021
CALORENCIO RODRIGUEZ DE GLION
Xy 7] TOO00E | EN EFECTIWG EN LA OFICIMA 7021
CFLORENCID RODRIGUET DE GUON
AGOSTO ] LOODOE | EM EFECTIG ECH LA OF ICIMA 1021 |
CALORENCIO RODRIGUEZ DE GLION
[SEFTEMBRE | 31 | GOO00E | EN EFECTNG EM LA OFICINA 7021 |
CFLORENCID RODRIGUET DE GLION
ERTEE 1] EOOO0E | EM EFCCING EW LA OFICIHA  TO21 |
CALORENCIO RODRIGUEZ DE GLON
[TICIEMBRE | 01 TOO.00€ | EN EFECTWD EN LA OFICINA 7021 |
CFLORENCID RODRIGUET DE GLION
[TICIEMBRE | 31 TO000E | EM EFECING EN LA OFIGINA 1021 |
CHLORENCIO RODRIGUEE DE GUON

JURISPRUDENCIA
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WES DIk | CANTIDAD DEPOSICION
" ENE AL ] ToG.00 ¥ | LA I 1
CFLORENCI) RODRIGLEZ DE GUON
FEBIERD Fij B50.00 € | EM EFECT VG EN LA OF IGINA, 7021
CHFLORENCK RODRIGUE? DE GLON
"ABRIL () 950,00 € | EM EFECTVO EN LA OFICINA 7021

CFLORERCID RODRIGUE? DE GUON
EM EFECTIV EM LA OF ICINA, 7021
CHLORENCID RODRIGUEZ DE GLION
= 70000 € | EM EFCCTIVO EM LA OF ICINA, 7021 |
CHFLORENCID RODRIGLUEZ DE GUON
[EMEFECTVO EN LA OFICINA fa21 |
CHLORENCID RODRIGLE? DE GLON
JULID ET] 1000,00 € | EN EFECT VO EN LA DFICINA 7021
CFLORENCID RODRIGUEZ DE GUON
AGDSTO 1] 10000 € [ EN EFECTMO EM LA OFICINA 7021
CFLORENCID RODRIGUE? DE GUON

|

&
=
=
:

B
:

SEPTEMBRE | 3 100000 € | ENEFECTIVO EM LA OF ICINA 7021
CFLOREMCID RODRIGUEZ DE GUOH
[WOVEMBAE | 03 T000.00% | ENEFECTIVO ENLA OF ICINA T021 |
CFLORENCID) RODRIGUEZ DE GUON
[ NOVIEMBRE | 30 1400.00% | EN W LA OF IR 7031
CALORENCIO RODRIGUEZ DE GUON
[ DICIEMEBRE T 550,00 € | EN EFECTWO EM LA OF ICINA 7021
EFLORENCIO RODRIGUE? DE GUON
ANO 2016
WES DA | CANTIDAD DEPOSICION
[ TERRE RO o BOGCOE | CMETECTRD CH LA CF BCINA TO01 |
CFLORENCKD RODRIGUEZ DE GUON
[TEOFRERD = 000 F | ONCTECTWO CN LA OF IR 021 |
CFLORENCED RODRIGLEZ DE GUON
ABHIL o GOGLO0 ¢ | NLA ]
CFLORENCI) RODRIGUEZ DE GUON
ABAIL = 180000 € | CN EFECTIVG BN LA OF ICINA, T021
CIFLORENCI) RODRIGUEZ DE GUON
WMATO ] 160000 € | EN HLA IHA ozt
CIFLORENCI) RODRIGUEZ DE GUON
[ JONIG ] 150000 € | EN M LA OFICINA 1021
CFLORENCI) RODRIGUEZ DE GUON
JOLID Fz] 120000 € | EN EFECTNG EN LA OF ICINA T021
CFLORENGI) RODRIGUEZ DE GUON
AGOSTO kT 1200,00 € | EN EFECT WD EN LA OF ICINA 1021
CFLORENCI) RODRIGUEZ DE GUON
[SEFTEMBRE | 30 BOO.00 £ | EN EFECTIVD EN LA OF ICINA 1021
CFLORENCI) RODRIGUEZ DE GUON
DCTUBRE [T 1.000,00 € | EN EFECTND EM LA OF ICINA, T021
CFLORENCI) RODRIGUEZ DE GUON
[ OCTUBRE EJ] 2 660,00 € | EN EFECT VO EN LA OFICINA T0Z1

CFLORENCE RODRIGUEZ DE GLION
NOVIEMBRE | 30 2 660,00 £ | EM EFECTIWG EM LA OF ICINA 7021
CFLORENCE RODRIGUEZ DE GUON
DICIEMBRE n 1.200,00 £ | EM EFECTING EM LA OFICINA 7021
CFLORENCE RODRIGUEZ DE GUON
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ANO 2017
MES (K]0 CANTIOWD DEPOSICION
EMERO £ | 2TO0DDE | EM EFECTARND EM LA OFKCIMA TDH
CIFLOREMCE) RODRIGUEZ DE GLION
W&'U =4} 280000 € | EN EFECTARNG EN LA OFEINA IO
CIFLORENCE RODRIGUE? DE GLIOM
ALY O L4 | JM000E | EN EFECIRG EN LA OFEINA FOM
CFLORENCED RODRIGUEZ DE GLON
MY [=F] LA80000€ | EN EFECTNWG EN LA OFKCINA MO
CFLORENCE) RODRIGUET DE GLUON
MY n 250000 € | EH EFECTNO EM LA OFKCINA 7O
CFLORENCE) RODRIGUE? DE GUON

8.- Gerardo, al conocer que Edurne habia acudido a una abogada, se desplazé a Valladolid, y obtuvo de la
misma su firma en numerosos recibos confeccionados por él mismo, con la Unica finalidad de justificar la
supuesta entrega del dinero extraido de las cuentas a la perjudicada.

Entre los documentos cuya firma obtuvo figura un reconocimiento de deuda, fechado en Gijon el dia 31 de
julio de 2013, por el que Diia. Edurne reconoce adeudar al acusado la cantidad de 25.000 € mas intereses. El
citado documento que obra en el juicio monitorio nimero 355/2017, después transformado en juicio ordinario
ndmero 1129/2018, del Juzgado de Primera Instancia Nimero Uno de los de Valladolid, ha servido para que
el acusado reclamara de dicha sefiora una condena al reintegro de la cantidad de 25.000 €, mas sus intereses
y costas. El citado procedimiento se encuentra suspendido por prejudicialidad penal por razén de esta causa.

9.- EI 26/01/2021 Gerardo ingreso en la Cuenta de Depésitos y Consignaciones de este érgano judicial, en
concepto de "Fianza responsabilidad civil", la cantidad de 4.000 euros™.

SEGUNDO.- La Audiencia de instancia dicté el siguiente pronunciamiento:

"QUE DEBEMOS CONDENARY CONDENAMOS A Gerardo como autor responsable de un DELITO CONTINUADO
DE APROPIACION INDEBIDA, de especial gravedad por la situacién econémica en la que dejé a sus victimas,
ya definido, con la concurrencia de la agravante de obrar con abuso de confianza, a las penas de CINCO ANOS
DE PRISION, con las accesorias de inhabilitacién especial para el derecho de sufragio pasivo e inhabilitacién
para el gjercicio de la profesidon de abogado durante el tiempo de la condena, y MULTA DE ONCE MESES,
con una cuota diaria de 12 euros y responsabilidad personal subsidiaria en caso de impago de un dia de
privacion de libertad por cada dos cuotas no satisfechas, y al pago de las costas procesales, incluidas las de
la acusacion particular, y, asimismo, a que en concepto de responsabilidad civil indemnice conjuntamente a
Edurne y Millan en la suma de CIENTO OCHENTA MIL NOVECIENTOSSEIS EUROS CON SETENTA Y CUATRO
CENTIMOS (180.906,74 EUROS) por los perjuicios ocasionados y Edurne, ademas, en CINCO MIL EUROS por
dafios morales, con los intereses legales en todo caso.

No halugar a la declaracién de nulidad del documento de reconocimiento de deuda interesada por la acusacion
particular, sin perjuicio de lo que pueda acordarse en el procedimiento civil al que se ha aportado y al que obra
unido documento.

Notifiquese esta resolucién a las partes, haciéndoles saber que contra la misma cabe interponer recurso de
apelacién ante este Tribunal, para ante la Sala de lo Civil y de lo Penal del Tribunal Superior de Justicia de
Asturias, en el plazo de diez dias a contar desde la Gltima de las notificaciones de la sentencia".

TERCERO.- Contra la anterior sentencia se interpuso recurso de apelacion por la representacién procesal del
condenado Gerardo, dictdndose sentencia num. 22/2021, de 28 de abril por la Sala Civil y Penal del Tribunal
Superior de Justicia de Asturias, en el Rollo de Apelaciéon nim. 20/2021, cuyo Fallo es el siguiente:

"Que desestimamos integramente el recurso de apelacion interpuesto por el Procurador de los Tribunales D.
Eliseo Ferreira Menéndez, en nombre y representacion de D. Gerardo , contra la sentencia, de fecha 17 de
febrero de 2021, dictada por la Audiencia Provincial de Oviedo, Seccién Octava, con sede en Gijén, que se
confirma en sus propios términos. Con imposicién de las costas de esta alzada.

Notifiquese la presente sentencia a las partes, haciéndoles saber que contra la misma cabe recurso de
casacion en los supuestos previstos en el articulo 847 de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, que ha de
prepararse mediante escrito autorizado por Abogado y Procurador, presentado ante este Tribunal dentro de
los cinco dias siguientes a la Ultima notificacién”.
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CUARTO.- Notificada en forma la anterior resolucién a las partes personadas, se preparé recurso de casacion
por la representacion legal del condenado, D. Gerardo, que se tuvo por anunciado, remitiéndose a esta Sala
Segunda del Tribunal Supremo las certificaciones necesarias para su sustanciacion y resolucion, formandose
el correspondiente rollo y formalizandose el recurso.

QUINTO.- Formado en este Tribunal el correspondiente rollo, la representacion legal del recurrente formalizé
el recurso alegando los siguientes motivos de casacion:

Motivo Primero.- Infraccién de precepto constitucional al amparo de lo dispuesto en el articulo 852 LECRIM en
relacion con el 5.4 LOPJ por infraccién del derecho a la presuncidn de inocencia contenido en el articulo 24.2 CE
por concluir ildgicamente y sin prueba alguna que lo sustente las afirmaciones contenidas en el hecho octavo
de la sentencia de instancia, y concretamente, que tras conocer mi representado que Julia habia acudido a
una abogada en Valladolid le llevé un conjunto de recibos confeccionados por él mismo para su firma.

Motivo Segundo.- Infraccién de precepto constitucional al amparo de lo dispuesto en el articulo 852 LECRIM
en relacion con el 5.4 LOPJ por infraccion del derecho a la presuncién de inocencia contenido en el articulo
24.2 CE por falta de valoracion de prueba de descargo, subsidiariamente por ilégica valoracién y conclusién
de dicha prueba de descargo. concretamente de los recibos del banco (f. 839 a 877 y 582 a 620), facturas por
servicios prestados (f. 121y 539, 124 y 545, 779, 546, 547 y 549 a 553) y conformidades de saldo (785 a 787).

Motivo Tercero.- Infraccion de precepto constitucional al amparo de lo dispuesto en el articulo 852 LECRIM
en relacion con el 5.4 LOPJ por infraccién del derecho a la presuncién de inocencia contenido en el articulo
24.2 CE al hacer un analisis ilégico de parte de la prueba de descargo, concretamente de la hoja de encargo
profesional.

Motivo Cuarto.- Infraccion de precepto constitucional al amparo de lo dispuesto en el articulo 852 LECRIM
en relacion con el 5.4 LOPJ por infraccion del derecho a la presuncion de inocencia contenido en el articulo
24.2 CE al hacer una ilégica valoracién del material probatorio, indicando una conclusién ilégica en cuanto
a la situacién econémica que dejo al matrimonio, existiendo elementos que no han sido tenidos en cuenta
como que la propia Edurne manifesté que empez6 a ir a Caritas en 2016 y que fue dos veces ademas de las
constantes extracciones de dinero que Edurne hacia mensualmente.

Motivo Quinto.- Infraccion de ley al amparo de lo dispuesto en el articulo 849.1 LECRIM por no aplicacion de
los articulos 74, 252, 130.6° y 131.1 CP en su version de la lo 5/2010 debido al tiempo transcurrido entre los
hechos asi como teniendo en cuenta los acontecimientos ocurridos entre las disposiciones.

Motivo Sexto.- Infraccion de ley al amparo de lo dispuesto en el articulo 849.1 LECRIM por aplicacion de la
agravacion de la pena establecida en el articulo 74.1 CP y no aplicacion del subtipo agravado establecido en el
articulo 250.1.5 CP, afectando a la individualizacién de la pena y empleando un criterio contrario a la constante
jurisprudencia del tribunal supremo.

Motivo Séptimo.- Infraccién de ley al amparo de lo dispuesto en el articulo 849.1 LECRIM por aplicacion de la
agravante establecida en el articulo 22.6 CP en relacion con lo dispuesto en el articulo 67 CP.

Motivo Octavo.- infraccion de ley al amparo de lo dispuesto en el articulo 849.1 LECRIM en cuanto a los
articulos 216 LEC en relacion con el deber de congruencia de las resoluciones dispuesto en el articulo 218
LEC refiriéndose el motivo a la condena por cantidades no solicitadas por las partes acusadoras, y, por otro
lado, por el enriquecimiento injusto apreciado en la sentencia al condenar a mi representado al pago de una
responsabilidad civil incluyendo unas cantidades justificadas.

SEXTO.- Conferido traslado para instruccion, la Procuradora Sra. Fernandez Paino Diez present6 escrito de
impugnacién; el Ministerio Fiscal interesa su inadmision y subsidiariamente los impugna en los términos
expuestos en su escrito de fecha 10 de noviembre de 2021; la Sala los admitié a tramite quedando conclusos
los autos para sefialamiento de fallo cuando por turno correspondiera.

SEPTIMO- Hecho el sefialamiento para el fallo, se celebré la votacion y deliberacién prevenida el dia 14 de
marzo de 2023.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Recurre en casacion, la representacion procesal de D. Gerardo la sentencia num. 22/2021 de 28
de abril, dictada por la Sala de lo Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Asturias que desestima el
recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia nim. 5/2021 de 17 de febrero, dictada por la Audiencia
Provincial de Asturias, con sede en Gijon, Seccién Octava, donde se le condena como autor responsable de
un delito continuado de apropiacion indebida, de especial gravedad por la situacion econémica en la que dejo
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a sus victimas, con la concurrencia de la agravante genérica de obrar con abuso de confianza, entre otros
pronunciamientos a la pena de cinco afios de prision.

1. Los cuatro primeros motivos, los formula por infraccién de precepto constitucional al amparo de lo dispuesto
en el articulo 852 LECrim en relacién con el 5.4 LOPJ por infraccién del derecho a la presuncién de inocencia
contenido en el articulo 24.2 CE:

i) por concluir ilégicamente y sin prueba alguna que lo sustente las afirmaciones contenidas en el hecho octavo
de la sentencia de instancia, y concretamente, que tras conocer mi representado que Julia habia acudido a
una abogada en Valladolid le llevé un conjunto de recibos confeccionados por él mismo para su firma;

i) por falta de valoracion de prueba de descargo, subsidiariamente por ilégica valoracién y conclusién de dicha
prueba de descargo. concretamente de los recibos del banco (f. 839 a 877 y 582 a 620), facturas por servicios
prestados (f. 121y 539, 124 y 545, 779, 546, 547 y 549 a 553) y conformidades de saldo (785 a 787);

i) al hacer un anadlisis ilégico de parte de la prueba de descargo, concretamente de la hoja de encargo
profesional; y

iv) al hacer una ilégica valoracién del material probatorio, indicando una conclusién ilégica en cuanto a la
situacion econémica que dejé al matrimonio, existiendo elementos que no han sido tenidos en cuenta como
que la propia Edurne manifesté que empezé a ir a Caritas en 2016 y que fue dos veces ademas de las
constantes extracciones de dinero que Edurne hacia mensualmente.

2. Alega que

i) No existe ningun tipo de prueba que acredite que el acusado viajé a Valladolid en septiembre de 2017 ni
tampoco que todos los recibos se hayan firmado a la vez, cuestién, por otro lado, negada en todo momento
por el acusado. Mucho menos es légico concluir que consiguiese que en septiembre Edurne firmase un
reconocimiento de deuda que ya estaba aportado en un procedimiento judicial desde el mes de mayo, y cuya
firma ya existia.

i) Los recibos bancarios (f. 839 a 877 y 582 a 620) aportados acreditan el ingreso en cuentas de terceros,
concretamente la residencia, el alquiler y la luz, ademas de las comisiones que se tuvo que pagar. Explica que
las razones por las que realizaba primero las extracciones de dinero y posteriormente los ingresos en efectivo
en las cuentas corrientes de terceros era debido a problemas con el banco, que devolvia los recibos. Precisa
que recibos bancarios obrantes a los folios 838 a 877 son ingresos en efectivo y no transferencias bancarias,
de modo que son 23.709,77€ los gastos del matrimonio que paga en efectivo y no resultan computados.

Y en cuanto a las facturas por servicios efectivamente prestados, tanto la compafiera de despacho D2 Ariadna
como el declarado, coinciden con las declaradas en la Agencia Tributaria y las cobradas (por un importe total
de 11.605,40€):

a) Minuta 11/10 de 29 de octubre de 2010; aportada por Dofia Ariadna y obra al folio 539. Consta también
declarada en la Agencia Tributaria en el reverso del folio 121. De modo que procede justificar la cantidad de
4.720%€ que queda acreditado se corresponden con servicios efectivamente prestados y no cobrados mediante
transferencia bancaria.

b) Minuta 11/11, de 1 de julio de 2011; facturas aportadas tanto por el acusado (f. 779), que presenta la copia
quetiene en el despacho, como por Ariadna (f. 545), siendo el servicio que se presta "transacciones y gestiones
de cobro de seguros VIDA BANESTO"; por lo que procede justificar la cantidad de 2.000€ habida cuenta que
se corresponde con servicios efectivamente prestados y no cobrados.

c) Minutas 24/11, de 1 de diciembre de 2011 y 25/11 de 2 de diciembre de 2011; obran a los folios 546 y
547, estadn presentadas por la que fuera compafiera de despacho y constan también declaradas a la AEAT
(véase f. 124, reverso); por la primera procede justificar 621,80€ del importe que se corresponde con un
viaje del acusado, acreditado con la correspondiente factura del hotel Kris Parque aportada al folio 574 de
las actuaciones; y por la segunda procede justificar los 1.380,60€ por las gestiones del despacho para la
recuperacién de un plan de pensiones, consta que el 16 de noviembre de 2.011 se recibe en la cuenta del
matrimonio la cantidad de 20.000€.

d) Resto de facturas obrantes a los folios 549 a 553; que indica Ariadna, que corresponden a efectivos servicios
prestados y estan cobradas; y que justifican 2.877€.

iii) De la hoja de encargo profesional obrante a los folios que obra a los folios 782 a 784, indica que no se
pone en duda haber sido emitido en la fecha en que consta; y no es discutido por ninguna de las partes. Afiade
que yerra en su valoracién la sentencia al no otorgarle eficacia probatoria, cuando continué con los pagos a
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terceros después de junio de 2015 ademads de la recepcion de llamadas para consultas y otras cuestiones
juridicas; y los 400 euros mensuales es el fijado mediante el libre acuerdo de las partes.

iv) No existe prueba de que el matrimonio titular de la cuenta restara en la indigencia ni en una mala situacion
econdmica pues: a) Milldn en ningin momento tuvo una situacién econdmica de penuria pues se encontraba
en una residencia ingresado y el acusado procedié al pago de todas las cantidades que corresponden de la
residencia (vid. informe policial obrante a los folios 319 a 407); b) no existe ninguna prueba que acredite que
Edurne haya pedido en Caritas o en la Iglesia, pues no existe documental ni testifical al respecto, pues la
testigo de referencia D2 Candida -abogada de Valladolid- refiere que conoce a Edurne a través de un cliente
suyo, cuyo nombre se desconoce y no depuso ni se sometié a la debida contradiccién para ser interrogado
en la situacion en que encontré a Edurne ; d) obra documentacién bancaria que acredita que Edurne en la
época en la que refiere haber pasado penurias econdmicas, afio 2016, extraia dinero de la cuenta corriente,
pudiendo observarse en los movimientos de cuenta en el informe policial, concretamente a los folios 377 a
389; cantidades en su mayoria destinadas a comer para una persona que vive sola con todos los demds gastos
(alquiler, luz, agua, residencia,...) completamente pagados; y e) no hay ningun tipo de prueba que acredite que
Dofia Edurne haya ido al banco cuando la cuenta se encontraba en nimeros rojos ni que la persona de la
ventanilla le dijera que no habia saldo.

3. La sentencia de apelacion con remision a la de instancia motiva racionalmente la valoracion de la prueba
que conduce al factum declarado probado; la prueba documental resultante del movimiento de la cuenta
bancaria suministra un alto contenido incriminatorio, resulta ademas sumamente clarificada por el exhaustivo
informe que sobre la misma realiza la seccion de Delincuencia Econémica de la Brigada de Policia Judicial;
y a ello se suma las declaraciones de la victima, de la ex socia en el bufete del acusado y de la letrada que
asistio a la victima en Valladolid, asi como documentacién complementaria de diversa procedencia. Acervo
probatorio que permite concluir de modo inequivoco la existencia de las extracciones de la cuenta corriente
del matrimonio Millan - Edurne, por parte del acusado, en beneficio propio.

Tanto mas, cuando la declaracion de Edurne sobre su situacion de penuria y necesidades padecidas, aunque
resultaran intermitentes y de escasa duracién (hasta el ingreso de la siguiente mensualidad de la pension)
resulta refrendada, por las cuarenta y siete ocasiones en que la entidad bancaria carga comisiones por
descubiertos en la cuenta, siendo esta la Unica fuente en la que extraia las modestas cantidades con que
atendia a sus gastos de alimentacion y otros pequefios gastos ordinarios, amen del testimonio de referencia
de la letrada de Valladolid.

4. Ciertamente, el acusado, presentdé documentacién que afirmaba indicativa de que el dinero que habia
extraido en metalico, se habia destinado a atender las necesidades del matrimonio; o se correspondian con
honorarios no cobrados.

Prueba de descargo, que es asi valorada:

Los documentos aportados por Gerardo, en un intento de justificar las supuestas entregas de dinero a Edurne
,enmanoy en la casa de ésta en Valladolid, no sirven a tal fin. A la innecesariedad de dichas operaciones y a la
ausencia de rastro de los viajes de Gerardo a esa ciudad se afiaden las irregularidades, errores e imprecisiones
que evidencian dichos documentos

Asi, por ejemplo, al folio 788 de la causa aparece un escrito, firmado por Edurne, con el que se pretende
dar cobertura legal a cinco extracciones dinerarias efectuadas por el ahora acusado los dias 30/06/2015,
31/07/2015,31/08/2015,30/09/2015y 03/11/2015 que, como pudimos comprobar en los movimientos de la
cuenta, se corresponden a cinco extracciones de 1000 € cada una, de los que, seguin el documento en cuestién,
600 € eran para Edurne y 400 € para pago de honorarios de arrendamiento de servicios. Dejando a un lado lo
cuestionable que resulta el contrato de arrendamiento de servicios firmado el dia 01/06/2015 (folios 782 a 784
de la causa) por el alto coste fijado para Edurne (400 € mensuales) por la larga duracion prevista para el mismo
(5 afios), por la clausula de penalizacion que contempla (“la parte) contratante se obliga al pago de un monto
igual al de las mensualidades! restantes que faltase por cumplir conforme al periodo de vigencia del presente
contrato y que en ningun caso sera inferiora CUATRO MIL OCHOCIENTOS EUROS MIL EUROS <<sic>> -4.800%-
mas su IVA o impuesto anadlogo correspondiente, es decir el equivalente a doce mensualidades. Esta cantidad
sera aplicable en cualquier caso siempre que el contrato se renunciase de forma unilateral por D® Edurne antes
del plazo de finalizacién que en el mismo se fija") y por la ausencia de contenido real, pues las gestiones que
en su momento precisaron Edurne y Milldn ya estaban ejecutadas, lo que resulta ilégico de dicho "recibi”
es que Gerardo extraiga 600 € durante cada uno de esos meses para entregarlos a Edurne de una sola vez
cinco meses después de la primera extraccion (el recibi esta fechado el 12 de noviembre de 2015), conducta
incomprensible en un actuar normal, maxime cuando el actuante es un abogado en ejercicio, lo que nos lleva
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aj deducir que el escrito pudiera haberse confeccionado ad hoc para explicar unas extracciones en efectivo
sin contrapartida alguna.

Deduccién igualmente predicable de los "recibi” obrantes a los folios 789 a 808, los cuales presentan idéntica
estructura y redaccion, -incluso contienen todos ellos la misma errata (recibe "la" de este despacho)-, son
genéricos (a excepcion de las cantidades que se citan en cada uno) en cuanto no se menciona ni la persona
que retird el metdlico ni la persona que se lo entrega a Edurne ("Por medio del presente escrito, Diia.
Edurne recibe la de este despacho y en su caso de los letrados! Dfia Ariadna y D. Gerardo retirados en
metalico por un representante de este despacho..."), en todos figura la localidad de Gijén (lo normal es que
apareciera Valladolid, donde supuestamente se producia la entrega dineraria), por mucho que el escrito se
hubiera confeccionado en el bufete de Gijon). Lo mismo ocurre con la otra serie de "recibi" que aparece en
los folios 809 a 830 de la causa, en los que ademas y en todos, se menciona erréneamente el domicilio de
Edurne (“"con domicilio en la AVENIDAOOO , NUMO0O04 . De Gijén", cuando lo cierto es que Edurne ya vivia
en Valladolid). Al folio 831 de la causa, aparece el documento con el que se pretende justificar la entrega en
efectivo de 12.000 € supuestamente realizada el dia 1 de Julio de 2011, diciéndose literalmente en el mismo:
"Esta cantidad procede de descontar de la cantidad de - catorce mil euros (14.000 €) retirados en la fecha
cuyo justificante se adjunta cuatro mi1 euros mds IVA en concepto de honorarios procedentes de los servicios!
prestados por este despacho’, - resulta obvio tras realizar tasi correspondientes operaciones aritméticas- que
lo que se indica en ese] escrito no es posible, pues solamente de restar 4.000 € (sin afiadir el IVA) de los 14.000
€ sacados en efectivo la cifra resultante. es de 10.000 € por lo que no le pudo entregar 12.000 € a Edurne .
Igualmente irregular resulta el documento que se dice -en Gijon- entregados a Edurne en metalico la; cantidad
de 31.000 euros, de una extraccion de 36.000 € realizada el 27-10-2010, fecha en la que Edurne y su marido
ya se habian trasladado a Valladolid (el 21-10- 2010 aparece un pago del recibo de la Residencial donde fue
ingresado Millan en Valladolid) y ademas, de las pequefias disposiciones en efectivo, efectuadas en dias
anteriores en Valladolid, que aparecen en los movimientos de la cuenta (70 €, 70€, 180€) y que concuerdan
con los habitos de gastos del matrimonio, se deduce la ausencia de necesidad de metdlico en Edurne ¢Para
qué iba a necesitar 31.000 € en efectivo? Y si la supuesta entrega se efectud el dia 29 de octubre de 2010 ¢con
qué motivo extrajo Gerardo tan elevada cantidad (36.000 €) con dos dias de antelaciéon? ;Qué explicacion
tiene viajar supuestamente con 31.000 € en metalico pudiendo hacer la extraccion en Valladolid? No hallamos
explicacion razonable alternativa a la de que Gerardo nunca le entreg6 el dinero a Edurne .

Mencién aparte merece el documento que obra al Tomo | de la causa (con doble numeracién, folios 29/22
Y 30/23), copia de un reconocimiento de deuda, encabezado como "CONTRATO DE RECONOCIMIENTO DE
DEUDA" y fechado el 31 de julio de 2013, en el que supuestamente Edurne reconoce adeudar a Gerardo la
cantidad de 25.000 euros, sin referencia alguna al origen de dicha deuda ni detalle del adeudo. Con el original
de tal documento, Gerardo insté demanda de reclamacién de cantidad, fechada el 27-5-2017, por importe
de 25.000 euros, que, tras sumar los intereses de los afios 2014, 2015y 2016, alcanza la suma de 27.854,48
euros, ademds de unas costas estimadas de 8.356,34 euros; demanda que dio lugar al Procedimiento
Monitorio 355/2017 ante el Juzgado de Primera Instancia n°. 2 de Valladolid, posteriormente transformado
en Procedimiento Ordinario n°. 1129/2018 y en la actualidad suspendido por prejudicialidad penal (folios 165
y 166 del Rollo de Sala). Tal documento de reconocimiento de deuda, valorado conjuntamente con el resto
de la prueba, cabe apreciarlo como parte de la huida hacia adelante emprendida por Gerardo al saberse
descubierto. Al margen de lo sospechoso que resulta la presentacién de esa demanda con posterioridad a
que Edurne acudiera al despacho de Candida (dia 19-4-2017) y de lo insélito que nos parece que su todavia
socia a la fecha del reconocimiento de deuda 31-7-2013, Ariadna, desconociera por completo la- existencia
de la deuda (circunstancia que la! defensa del acusado trata de salvar alegando un error -otro mas- en la fecha
del documento que en realidad -dice- es de 2015), dicha deuda resulta incomprensible porque Gerardo tenia
un poder otorgado por Edurne para el manejo de sus- cuentas desde el dia 22-10-2010 y una hoja encargo
profesional, de fecha 1-6-2015, en la que expresamente Edurne autorizaba a Gerardo a que sus honorarios
pudieran ser detraidos por el Letrado de las cuentas corrientes del matrimonio (folios 782 a 784 de la causa),
cosa que vino haciendo el acusado sin ningun problema, como se puede observar en los movimientos de la
cuenta bancaria.

Finalmente, la Ultima intentona de justificacion articulada por Gerardo la, constituye la sonrojante
conversacion telefénica que mantuvo con Edurne, una vez iniciadas las actuaciones penales, grabada por él
mismo y apreciable e insistentemente dirigida a que una vulnerable Edurne pronunciase lo que a él le convenia
que quedara grabado (véanse los folios 1.068 a 1.070 de la causa). En dicha conversacién, lo Gnico espontaneo
que Edurne deja patente es la confianza, que tenia en Gerardo (“te he bordado un pafiuelo y pone el nombre

non non non

de Gerardo " "yo confiaba en ti fue lo que les dije" "yo les dije que siempre confiaba de ti, fue lo que le dije" "que

non

me confiaba de ti" "porque tu eres abogado y sabes...")
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En definitiva, el resultado de las pruebas practicadas no deja lugar a duda de que Gerardo, abusando de la
confianza depositada en él por Edurne, nacida en 1953 y persona de bajo nivel intelectual, con dificultades
de funcionamiento en tareas complejas y desbordada por la situacién generada por el accidente laboral de su
marido y siendo conocedor Gerardo -por ser su abogado- de las importantes sumas de dinero que habian
entrado en la cuenta bancaria del matrimonio con motivo del referido accidente laboral, de manera constante y
sostenida en el tiempo y sin justificacion razonable, fue vaciando de dinero la cuenta bancaria del matrimonio
hasta dejarla en nimeros rojos en repetidas ocasiones.

En definitiva, resulta racionalmente explicado la nula eficacia probatoria de la documentacién aportada por
el acusado sobre recibies de diversas cantidades, conformidades de saldos, hojas de encargo intempestivas
o reconocimientos de deuda, aunque aparezcan firmados por Edurne . Tanto mds, cuando no resultan
corroborados, aunque eran gastos facturables, mas que un viaje (dos indica el propio recurrente) a Valladolid
y porque los Unicos pagos peridédicos mensuales al despacho, que obran documentados con sus respectivas
transferencias, corresponden cuatro al afio 2011 y una a enero de 2012, harto anteriores a la data de la hoja
de encargo.

4. No obstante, existe al margen de la documentacién elaborada por el propio acusado, mas documentacion
bancaria, que no se ha ponderado, acreditativa de que el acusado atendi6 diversos gastos del matrimonio,
necesariamente con las cantidades que extraia de la cuenta; respaldo documental de origen bancario y ademas
asi informado en el detallado andlisis realizado por la seccién econémica de la policia judicial; y asi al folio 87
del informe se recoge: Entre Octubre de 2015 y junio de 2017, el abogado Gerardo, realiza los siguientes pagos
de gastos de Edurne y Millan mediante transferencia bancaria, gastos que ascienden a 23.283,77 € (sin incluir
los 2 € de gasto correspondiente a cada transferencia) :

FECHA | IAPORTE CONCERTO

ct-15 146423 | PAGD A LA RESIDENCIA TRF 16-10-15%

ot 15 350 | FIAMZA PISO CALLE RASTRO TRF_ 04-18-15

et-15 400 | ALQINLER P50 CALLE RASTRO THRF, 01-10-15

- 15 400 ) ALOMLER P50 CALLE RAST RO TRF, D6-11-15
ALQULER P50 CALLE RASTROQ TRF_03-12-15
GASTOS PIS0 CALLE RASTRO TRF aF-01-16

ALGUILER PISO CALLE RASTRO TRF. 07 9116
ALOUILER P50 CALLE RASTRO TRF_01.03-16

LUZ CALLE RASTRO TRE_14-03.16

ALOWLER M50 CALLE RASTRO TRF 14-03-16
ALOUILER P50 CALLE RASTRO TRF 39.04-16 ARRIL
AGLUILER P50 CALLE RASTRO TRF 29-04-16 MAYO

o 16 400 | ALQUILER P50 CALLE RAST RO TRF 23-06-16

e 16 200 | GASTOS PSSO CALLE RASTRO TRF. 25-D6-16

o 16 1465 | FAGD A LA RESIDENCIA TRF 29-09-2016

e 16 00 | ALQUILER P50 CALLE RASTRO TRF 12-09-16 AGDSTO
i 15 200 | ALOUALER P150 CALLE RASTRO TRF 17-09-16 SF TIEMBHE
nct- 16 1465 | FAGD FLSIDEMCIA TH 161018

nov 16 1465 | PAGD RESIDEMCIA, TR 05112016

o 16 | SO0 | ALQUILER MS0 CALLE RASTRC TRF 09-11-2006 NOWVIEMBRE
TTETS TAEE | AL FESIOEMGCI, THT 14- 102006

i - 16 400 | ALQUILER M50 CALLE RASTRO TRF 14-12-2016 DICIEMBRE
ne- 17 1500 | PAGO RESIDERC TRF 39-91-2007

e 17 200 | ALQUALER P150 CALLE RASTRO TRF 1012017

e -17 1500 | PAGO RESIDEMCIA TRF 01-03-2047

BT 1500 | FAGD RESIDEMCIA, TRF 01042017

| TR 200 | ALOUALER P150 CALLE RASTRO TRF 03042017

mary-17 1500 | PAGD RLSIDEMCH, TR 02052007

- 17 1500 | PAGO RESIDENCIA TRF 02062007

-1 7 S00 | ALQUILER P50 CALL E RAST RO TERF 07 -06-17 ABSIL

o 17 400 | ALOULER P50 CALLE RASTRO TRF 07-05-17 MAYO

- 17 S00 | ALQUILER M5S0 CALLE RASTRO TRF O7-06-17 JUMNK)Y
17 800 | ALQUILER P50 CALLEE RASTRO TRF 0T -06-17 JULID

Listado, donde cada partida, resta respaldada por la documentacion bancaria obrante a los folios 839 a 877 y
582 a 620; donde obra cada uno de los ingresos en efectivo (no transferencias como por error material se indica
en el informe, al generar gastos bancarios) realizados por el acusado, a favor de los destinatarios indicados.
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6. También presenta minutas, que indica obedecen a "servicios efectivamente prestados” que no se han
abonado por transferencia y [6gicamente, se entiende, que se abonaron con las extracciones que realizaba de
la cuenta bancaria:

i) Minuta 11/10 de 29 de octubre de 2010, por importe de 4.720%, siendo el servicio por " transacciones y
gestiones de cobro de seguros de responsabilidad civil de la empresa Kronsa"; acreditado como indica el hecho
probado tercero, porque en fecha 12 de octubre de 2010 el matrimonio cobra la cantidad de 85.000 euros
(ingresos en cuanta de 40.000 y 45.000) fruto de las gestiones efectuadas por el despacho de abogados.

ii) Minuta 11/11, de 1 de julio de 2.011, por importe de 2000 euros, donde el servicio que se presta es "
transacciones y gestiones de cobro de seguros VIDA BANESTO". Y efectivamente obra por ingreso en cuanta
de 30 de junio de 14.687,15 euros, por transferencia de Santander Seguros.

iii) Minutas 24/11, de 1 de diciembre de 2.011 y 25/11 de 2 de diciembre de 2.011; la primera por viaje a
Valladolid, por importe de 621,80 euros; y la segunda por importe de 1.380,60€, donde el servicio afirmado es
“tramitacién recuperacion plan de pensiones" que afirma se corresponde con los 20.000 euros ingresados en
cuenta el 16 de noviembre de 2011; pero en realidad el movimiento indica "importe procedente cuenta a plazo"
que corresponde con el vencimiento de la imposicion realizada justo un afio antes, el 16 de noviembre de 2010;
es decir, a ninguna gestion obedece esa minuta.

iv) Resto de facturas obrantes a los folios 549 a 553. Aqui, las minutas 16/12,47/12,52/12y 7/13, por importe
de 300 euros mas IVA, cada una de ellas, obedece a la serie trimestral del afio 2012, que periédicamente se
abonaban al despacho desde 2011 y que los trimestres anteriores se cobraron por medio de transferencia,
considerandose justificadas.

Y la tltima, 8/13, por importe de 1.452 euros (1.200 mas IVA), indica como concepto tramitacion rescate seguro
CIMA Il Banesto, que justifica con el ingreso en la cuenta corriente del matrimonio de 25.197,85€, el 18 de
enero de 2013. Que como en el caso anterior, ninguna gestion merecedora de esa minuta conllevaba, pues
es la resultante de la inversion realizada también el 16 de noviembre de 2010, por importe de 25.000 euros.
Rescate que en todo caso, hubiera sido innecesario si el acusado, no hubiera perpetrado las apropiaciones
previas que desproveyeron la referida cuenta.

Obran ademads de esas minutas, transferencias para abono de los servicios por el acusado en febrero de 2011,
por 7.000y por 7.109,88 euros, pero resultan justificados por la minuta 1/11, siendo el servicio "procesos sobre
Incapacidad Permanente y prestaciones de cardcter vitalicio"; también efectivamente prestadas.

En definitiva, salvo en el caso de las minutas 25/11 y 8/13, por importe respectivo de 1.380,60€ y 1.452¢,
se acreditan servicios (y algin gasto) efectivamente prestados (fundamentalmente porque su resultado
fructifero, se revela en la cuenta corriente) donde las minutas presentadas, corroboradas también por su ex
socia, no ha sido objeto de abono por transferencia, de modo que han resultado cobradas, como indica el
recurrente, con cargo parcial del monto de las cantidades extraidas y apropiadas.

7. Consecuentemente, el motivo debe ser parcialmente estimado, lo que conlleva afiadir a la declaracion de
hechos probados que con esas cantidades extraidas el acusado entre Octubre de 2015y junio de 2017, realiza
los siguientes pagos de gastos de Edurne y Millan mediante ingresos bancarios en efectivo que ascienden
a 23.283,77 €; y asimismo con cargo a las cantidades extraidas, contando con autorizacién notarial para ello,
se hizo abono de minutas, debidamente justificadas, por importe de 8.772,80; lo que ademds debera tener su
reflejo en el importe de la responsabilidad civil declarada.

SEGUNDO.- El quinto motivo lo formula por Infraccién de ley al amparo de lo dispuesto en el articulo 849.1
LECrim por no aplicacién de los articulos 74, 252, 130.6° y 131.1 CP en su version de la lo 5/2010 debido al
tiempo transcurrido entre los hechos asi como teniendo en cuenta los acontecimientos ocurridos entre las
disposiciones.

1. Argumenta que entre las dos iniciales disposiciones declaradas injustificadas (el 27 de octubre de 2010 por
importe de 36.000 y la segunda de 12 de noviembre de 2010), transcurrieron mas de ocho meses y ademas
entre esas dos fechas hizo uso del poder otorgado por D Edurne para hacerse pago por transferencia de dos
minutas debidamente justificadas, por lo que entiende que se rompe completamente la continuidad delictivay
el dolo unitario; en cuya consecuencia, afirma, procede penar por separado el acto de disposicién de 36.000€
de 27 de octubre de 2.010 asi como el de 12 de noviembre de 2.010 y el resto de disposiciones realizadas;
que conlleva, asevera, aplicar como mas beneficiosa la LO 5/2010, como mas beneficiosa, pues el limite
cuantitativo indicado en el articulo 250.1.5° CP es de 50.000 euros, mientras que en la norma anterior 250.1.6
CP aunque no establecia limite cuantitativo, la jurisprudencia lo consideraba aplicable a partir de 36.000%;
en cuya consecuencia, esa primera disposicion resultaria penada en el art. 249 CP, hasta tres afios, siendo
entonces el plazo de prescripcién del delito de 5 afios conforme lo indicado en el articulo 131.1 CP (redaccién
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LO 5/2010), plazo que comenzaria a computar desde el dia siguiente al que se hubiese cometido el delito (art.
132.1 CP), en el presente caso el 28 de octubre de 2010, de modo que prescribié el 28 de octubre de 2015.

2. El motivo debe ser desestimado por varios motivos; uno de los cuales, ya le fue indicado en la sentencia de
apelacién, que olvidaba que la sentencia de instancia indica que para las disposiciones efectuadas, se sirvié
de un poder que el acusado pidié a Edurne le otorgara, con amplisimas facultades, entre otras la de ingresar o
retirar fondos de las cuentas de la que las victimas eran titulares. Y afiade:

Es evidente que los hechos objeto de condena responden a una trama o plan preconcebido por el acusado,
desde el inicio de la relacion con D2 Edurne, que se fue materializando a través de las mdltiples y reiteradas
disposiciones de efectivo realizadas en su unico y exclusivo beneficio, y que, en consecuencia, el dolo de conjunto
0 unitario que caracteriza al delito continuado debe irradiar a todas y cada una de las singulares operaciones
bancarias ejecutadas, incluida las dos primeras de ellas, que ,pese a la aparente y relativa desconexion temporal
con las siguientes, forman parte del mismo plan preconcebido por el acusado.

Siendo ello asi, no es de recibo alegar prescripcion de aquella primera disposicion de efectivo, pues cuando se
trata de delito continuado no comienza a transcurrir el tiempo de la misma sino desde el ultimo de los actos
tipicos. La prescripciéon comienza cuando el delito termina. ( STS 40/2018, de 25 de enero ).

3. Efectivamente, en motivo sustentado en error iuris, no es dable prescindir de la narracién declarada probada,
donde se contiene: Gerardo, al margen de su compafiera de despacho y con desconocimiento de ésta, sabedor
del importante incremento en los ingresos del matrimonio derivados del cobro de la pension por gran invalidez y
de las indemnizaciones derivadas del accidente laboral, de forma constante y sostenida durante afios, procedio
a abusar del poder otorgado de buena fe por Edurne, y sirviéndose del mismo comenzé -5 dias después de ser
otorgado- a hacer un uso indebido de éste en su beneficio exclusivo, de tal modo que las notables cantidades de
dinero ingresadas en la cuenta bancaria que el matrimonio tenia en el Banco Santander

Es decir, que en todas las disposiciones, se cumplimenta el requisito de "idéntica ocasién”; sin que dadas
las circunstancias concurrentes (identidad de sujeto activo y pasivo, misma relaciéon, misma operativa y
sistemadtico aprovechamiento del poder otorgado) la diferencia temporal, dada la relevante identidad ocasional
y aprovechamiento del plan preconcebido (al que nada obsta que alguna extraccion de la cuenta corriente
estuviera justificada) derivado de la obtencion de poder que se utiliza fraudulentamente desde su inicio, en
diversas cantidades, pero muy significativamente tras cada ingreso relevante que sucede en la cuenta, carece
de relevancia para romper el continuum.

TERCERO.- El sexto motivo lo formula por infraccién de ley al amparo de lo dispuesto en el articulo 849.1
LECrim por aplicacidn de la agravacion de la pena establecida en el articulo 74.1 CP y no aplicacién del subtipo
agravado establecido en el articulo 250.1.5 CP, afectando a la individualizacion de la pena y empleando un
criterio contrario a la constante jurisprudencia del Tribunal Supremo.

1. Cuestiona la improcedencia de aplicacion el subtipo agravado del art. 250.1.5 CP, pues la jurisprudencia
ha excluido su aplicacion cuando ninguna de las infracciones individualmente consideradas que conforman
el delito continuado no supera los 50.000 euros; y entiende que se le ha aplicado porque "como es de ver en
el fundamento séptimo de la sentencia de instancia, en cuanto que, la aplicaciéon del articulo 74.1 CP supuso
la aplicacion de la pena en la mitad superior (3 afios y seis meses a 9 meses de prision y 9 a 12 meses de
multa). Ademas, al existir una agravante, por aplicacion del articulo 66.3° CP, se aplica la pena en la mitad
superior de la mitad superior (4 afos y 9 meses a 6 afos de prisiony 10 meses y 15 dias a 12 meses de multa),
concretando la pena en 5 afios -en la mitad inferior de la mitad superior de la mitad superior-".

2. Efectivamente se pena a través del art. 250 y no por el art. 249, porque concurre la gravante cuarta de su
primer parrafo, al revestir especial gravedad, atendiendo a la entidad del perjuicio y a la situacion econémica
en gue deja a la victima (o a su familia); y efectivamente aplica el art. 74.2 al computar el perjuicio total
causado; pero expresamente rechaza aplicar el art. 250.1.5°, (que el valor de la defraudacién supere los 50.000
euros) "pues el importe total de la defraudacién no puede servir a la vez para calificar los hechos de estafa
agravada Y: como delito continuado, pues se vulneraria el principio non bis in idem y en este caso las infracciones
aisladamente consideradas no superan en ningun caso los 50.000 euros”.

Pero precisamente, porque no se ha aplicado el art. 250.1.5°, nada obsta a la aplicacion del art. 74.1 CP,
pues estamos ante un delito continuado, donde la suma de las cuantias defraudadas no ha determinado
la aplicacién del art. 250, sino que ha sido la agravacién especifica prevista en el art. 250.1.4°; de donde
efectivamente como consecuencia de encontrarnos ante un delito continuado de estafa del art. 250.1.4°, el
marco punitivo es la mitad superior de la pena de una a seis afios de prision y multa de seis a doce meses
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(prevista en el art. 250 CP); es decir, de tres afos y seis meses a seis afios de prisién y multa de nueve a doce
meses.

Y sobre ese tramo, consecuencia de que se aprecia la agravante genérica del articulo 22.62 del Cédigo Penal
("obrar con abuso de confianza"), conforme a las previsiones del art. 66.1.32 CP resulta un marco punitivo sobre
el que debe proyectarse la individualizacién judicial, de cuatro afios y nueve meses a seis afios de prisién y
multa de diez meses y quince dias a doce meses, que la sentencia de instancia, en su fundamento séptimo
concreta en cifras muy proximas al umbral minimo: cinco afios de prisidon y multa de once meses.

El motivo se desestima.

CUARTO.- El séptimo motivo lo formula por infraccion de ley al amparo de lo dispuesto en el articulo 849.1
LECRIM por aplicacion de la agravante establecida en el articulo 22.6 CP en relacién con lo dispuesto en el
articulo 67 CP.

1. Alega la improcedencia de apreciar en autos, la agravante de abuso de confianza del articulo 22.6 CP; por
cuanto forma parte del propio delito de apropiacion indebida no existiendo en los hechos probados ningun
tipo de plus que permita apreciarla.

Argumenta que no existe relacién previa, como exige la jurisprudencia; que no se puede decir que el acusado
abusase de la situacién en la que llegé Edurne al despacho desbordada por el accidente de su marido,
puesto que en los hechos probados se indica que cuando llega Edurne al despacho es en mayo de 2010 -
realmente es en abril- desde entonces hasta que se otorga poder transcurren 5 6 6 meses, por lo tanto, no se
puede decir que Edurne estuviese desbordada, teniendo en cuenta que cuando decide Edurne marcharse a
Valladolid, ya se habia reconocido la incapacidad de Millan; que tampoco consta en los hechos probados que
mi representado hubiera utilizado las caracteristicas especiales de Edurne para conseguir que otorgase poder
especial a su favor, puesto que en los hechos probados consta que mi representado consigue la confianza
de Edurne por el éxito del previo encargo profesional recibido; y que en los hechos probados, en ningun
momento se pone de manifiesto que el acusado hiciera uso de las especiales caracteristicas de Edurne
para apoderarse indebidamente de dinero, por lo tanto, no consta en los propios hechos probados que mi
representado hiciera uso de algun tipo de cuestién que facilitara la comisién delictiva y que suponga un plus
que permita la aplicacién de la circunstancia agravante del articulo 22.62 CP.

2. Esta cuestién, igualmente planteada en apelacion, recibié respuesta del Tribunal Superior, con remisién a
la motivacién de la sentencia de instancia: "La aplicacion de esta agravante exige la existencia de un plus
respecto del abuso ya insito en el delito de apropiacién indebida, plus que en este caso apreciamos, no en
las relaciones personales existentes entre el autor del delito y las victimas (no se conocian antes del encargo
profesional que Edurne hizo al bufete de Gerardo ) ni tampoco en el prevalimiento o aprovechamiento de la
credibilidad profesional de Gerardo (no consta), sino en la especial vulnerabilidad de las victimas; una, Millan
, sin capacidad de obrar ni consentir, y la otra, Edurne, con las caracteristicas descritas en el informe Médico
Forense (folios 733 y 734) y desbordada por la lamentable situacién en la que los dejoé el accidente laboral
de su marido".

3. El argumento empleado no se acomoda estrictamente con el contenido de la agravante.

Recuerda la STS 919/2022, de 24 de noviembre, con cita de la 132/2021, de 15 de febrero y las que alli se
mencionan que jurisprudencia ha incidido en la necesidad de ponderar cuidadosamente la aplicacion de esta
agravacion, en la medida en que en la mayor parte de los casos, tanto el quebrantamiento de confianza que
es propio de la apropiacion indebida como el engaiio que define el delito de estafa, presentan significativos
puntos de coincidencia con la descripcion del tipo agravado ( SSTS 634/2007, de 2 de julio y 370/2010, de
29 de abril): "la aplicacién del subtipo agravado por el abuso de relaciones personales queda reservada para
aquellos supuestos en los que ademas de quebrantar una confianza genérica, subyacente en todo hecho tipico
de esta naturaleza, se realice la accion tipica desde una situacion de mayor confianza o mayor credibilidad que
caracteriza determinadas relaciones previas y ajenas a la relacién subyacente; en definitiva, un plus que hace
mayor gravedad el quebrantamiento de confianza implicito en delitos de este tipo,

En definitiva, como afirman las SSTS 813/2009, de 7 de julio, y 370/2010, de 29 de abril, "la confianza de la
que se abusay la lealtad que se quebranta deben estar meridianamente acreditadas, pudiendo corresponder
a especiales relaciones profesionales, familiares, de amistad, compafierismo y equivalentes, pero han de ser
objeto de interpretacion restrictiva, reservandose su apreciacion para casos en los que, verificada esa especial
relacién entre agente y victima, se aprecie manifiestamente un atropello a la fidelidad con la que se contaba,
es decir, ha de existir alguna situacion, anterior y ajena a los actos defraudatorios en si mismos considerados,
de la que abuse o se aproveche el sujeto activo para la comision de tal delito".
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No faltan posiciones en la dogmatica que consideran tarea imposible intentar descubrir "dos" confianzas
defraudadas: la genérica de toda estafa y otra superpuesta, determinante de la agravacion. Pero el principio
interpretativo de vigencia obliga a buscar un ambito para este subtipo (art. 250.1.6°) expresamente querido
por el legislador. Encontraremos ese espacio, tal y como ensefia la jurisprudencia, exigiendo unas relaciones
personales concretas y previas entre victima y defraudador, de las que se abuse especificamente en la
dindmica comisiva y que representen un mayor desvalor ( STS 295/2013, de 1 de marzo).

Doctrina que la jurisprudencia proyecta tanto sobre la agravante especifica del art. 250, como de la genérica
establecida en el art. 22.62 ; cuando efectivamente concurra (una "especial relacion de confianza") y el
sujeto activo se aproveche de esa situacion, violando los deberes de lealtad y fidelidad hacia quien, por
ese vinculo de especial confianza y fiabilidad reciproca, no activa las medidas de proteccién y permite al
autor una mayor facilidad para ejecutar el delito; en estos casos, no encontramos ébice alguno para apreciar
una mayor reprochabilidad en quien asi actua, que debe tener su traduccion en el nivel de antijuridicidad vy,
consecuentemente, en la respuesta penoldgica por via del art. 22.6 C.P ( STS 371/2008, de 19 de junio).

4. No obstante, los hechos probados, si que describen una relacién de especial confianza, basada en la
credibilidad profesional del autor previa a los hechos delictivos; en un primer momento efectivamente inexiste
relacion previa y no se conoce su quehacer profesional, acude la victima a su consulta por la referencia
de un conocido: Como quiera que Edurne era clienta de una tienda que regentaba la madre de Gerardo
, acudié en mayo de 2010, desbordada por la situacion, al despacho de abogados de éste y de su socia a
quienes encomendo? la realizacién de todos los tramites necesarios ante el INSS para el cobro de la pensién por
incapacidad permanente y para la gestion de las indemnizaciones que le pudieran corresponder a su marido ante
la discapacidad absoluta del mismo.

Pero tras diversos servicios, con el crédito profesional ganado, se prevalece del mismo para apropiarse de
sus fondos:

Gerardo aconsejo a Edurne que les otorgara un poder a ambos letrados para que pudieran seguir realizando
gestiones, reclamaciones y cobros pendientes en su nombre en relacién con las aseguradoras.

Edurne , dado que hasta ese momento las gestiones que habia encomendado a los referidos Letrados las
habian resuelto satisfactoriamente, de hecho su marido ya tenia garantizado el cobro de la pensién de gran
invalidez y las aseguradoras acababan de ingresar en su cuenta importantes sumas de dinero, para facilitar
cualquier tramite pendiente que hubiera de realizar y como quiera que se marchaba de Gijén, el dia 22 de
octubre de 2020, otorgd poder amplisimo a favor de los Letrados Ariadna y Gerardo, que entre otras facultades
comprendia la de ingresar o retirar fondos, realizar transferencias para pagos a terceros, etc., en las entidades
bancarias en la que la poderdante, Edurne, fuera titular de cuentas corrientes.

[...] Gerardo, al margen de su compaiiera de despacho y con desconocimiento de ésta, sabedor del importante
incremento en los ingresos del matrimonio derivados del cobro de la pensién por gran invalidez y de las
indemnizaciones derivadas del accidente laboral, de forma constante y sostenida durante afios, procedid a
abusar del poder otorgado de buena fe por Edurne, y sirviéndose del mismo comenzé -5 dias después de ser
otorgado- a hacer un uso indebido de éste en su beneficio exclusivo, de tal modo que las notables cantidades de
dinero ingresadas en la cuenta bancaria que el matrimonio tenia en el Banco Santander fueron desapareciendo
de la misma con importantes y numerosas disposiciones en efectivo que Gerardo realizaba en Gijon, hasta el
punto de quedar en nimeros rojos algunos meses

El poder se entrega en virtud del crédito profesional ganado por el acusado; y es precisamente el abuso de ese
poder con amplias facultades el que se utiliza para las sucesivas extracciones de dinero en beneficio propio.
El otorgamiento de un poder con poderes tan amplios, revela necesariamente la especial confianza que el
poderdante mantiene del mandatario. Es equivalente a darle copia de las llaves de la caja fuerte.

5. En definitiva, contamos con unos hechos probados que describen el sustento factico de la agravante; y una
argumentacion que niega esa confianza profesional y fundamenta la agravante en la especia vulnerabilidad
de las victimas.

De otra parte, la sentencia no explica por qué acude a la gravante genérica y no aplica por razén de especialidad
la agravante especifica del art. 250.1.6° CP

Sin embargo, no procedera estimacién del motivo, dada su prevision factica en el relato declarado probado
porgue aun cuando no se estimara la gravante genérica, con estimacién o no de la especifica, el marco punitivo
restaria entre tres afios y seis meses a seis afios de prision y multa de nueve a doce meses; y en las tareas de
individualizacidn en todo caso habria que ponderar tanto la situacion de especial vulnerabilidad de las victimas,
como el prevalimiento de sus previos logros profesionales para la obtencion del amplio poder que denotaba

16



-
ARSI | JURISPRUDENCIA

absoluta confianzay del que abusoé para vaciar la cuenta corriente del matrimonio, tal como resultan descritos
en los hechos probados, donde la concrecion punitiva coincidiria con la impuesta.

QUINTO.- El octavo y ultimo motivo lo formula por infraccion de ley al amparo de lo dispuesto en el articulo
849.1 LECrim en cuanto a los articulos 216 LEC en relacién con el deber de congruencia de las resoluciones
dispuesto en el articulo 218 LEC refiriéndose el motivo a la condena por cantidades no solicitadas por las
partes acusadoras, y, por otro lado, por el enriquecimiento injusto apreciado en la sentencia al condenar a mi
representado al pago de una responsabilidad civil incluyendo unas cantidades justificadas.

1. Alude de nuevo a gastos del matrimonio y minutas cuyo importe en uno y otro caso satisfizo con parte
del monto dinerario apropiado, que efectivamente debe estimarse en los términos explicitados en el primer
fundamento; y ademas, afirma la improcedencia de la condena civil respecto de disposiciones que no habian
sido objeto de acusacion, ni estaban incluidos en los escritos de acusacion del Ministerio Fiscal y la Acusacion
Particular cuyo importe total asciende a 14.634,34€:

2.

FECHA CANTIDAD
12/11710 74,34€
14/09/11 500€
01/02/12 300€
04104112 300€
05102113 1.000€
30/08/13 1.000€
30/09/13 BO0E
01/04/14 350€
01112114 T00€
3111214 700€
01/04/15 O50€
01/02/16 B00E
20002/16 O60E
31/08/16 1.200€
310317 2 700€
3100517 2 500€
TOTAL 14,634, 34€

2. En el recurso de apelacion, la impugnacion de la condena a esas cantidades la cifraba en la conculcacién
del principio acusatorio; cuestion que resolvié asi el Tribunal Superior:

En el presente caso lo que cuestiona el apelante es si el Tribunal sentenciador al tener por probados una serie
de reintegros atribuidos al acusado, por importe de 14.634,34 €, segun resulta de la documental practicada,
que por error u omisién, no fueron recogidos en los escritos de acusacién, sobre un importe total de 180.906,74
€ que se considera fueron objeto de indebida apropiacion, es una modificaciéon sustancial de los hechos
objeto del proceso, con afectacion del derecho de defensa y vulneracion del principio acusatorio intimamente
vinculado al anterior.

En lo sustancial o esencial los hechos declarados probados por la sentencia apelada se ajustan a los de
las acusaciones, pues, en sintesis, relatan que , el acusado, de forma constante y sostenida durante afios,
abusando del poder otorgado por la victima, realizé importantes y numerosas disposiciones en efectivo de
la cuenta bancaria que aquella y su marido tenian en el Banco de Santander, disponiendo del dinero en su
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exclusivo beneficio, ocasionando a los titulares una penuria econémica que llevé a la esposa a pedir limosna.
Cifrando el total del dinero con el que se quedé indebidamente el acusado en la cantidad de 180.904,74%€.

La circunstancia de que el detallado desglose que realiza ejemplar y exhaustivamente, la sentencia, conforme
al resultado de la documental practicada, de los reintegros realizados por el acusado en diferentes afios, no
coincida exactamente con el contenido de los escritos de acusacion, no supone un apartamiento de los hechos
presentados por las acusaciones en sus aspectos fundamentales, que es lo que exige el principio acusatorio
en lo concerniente a la vinculacidn factica, lo que no impide que la sentencia en el juicio histérico introduzca
modificaciones puntuales o de detalle derivadas del resultado probatorio, en particular por la documental
facilitada por el Banco de Santander, relativos a los movimientos de la cuenta de las victimas .

En consecuencia, no se estima que se hubiera vulnerado el principio acusatorio ni que se haya causado
indefensidn al apelante.

Inalterados asi los hechos probados y acreditado el importe de la cantidad indebidamente apropiada, hemos
de concluir que tampoco se ha producido la infraccién del principio de rogacién en lo concerniente al "quantum”
de la responsabilidad civil establecido por la sentencia impugnada. La responsabilidad civil da respuesta a
una accioén distinta de la penal, aunque acumulada al proceso por razones de utilidad y economia procesal,
con lafinalidad de satisfacer los legitimos derechos (civiles) de las victimas. Sin embargo, las acciones civiles
no pierden su naturaleza propia por el hecho de ejercitarse ante otra jurisdiccion, lo que implica que en su
regulacion el derecho civil resarcitorio de la infraccion penal cometida desplace al derecho penal. Ello da
entrada a al principio de rogacion previsto en el articulo 216 de la LEC, que rige en relacién al ejercicio de
acciones civiles, de forma que el Tribunal no puede condenar a indemnizar en mas de lo solicitado por alguna de
las partes. Pero no es el caso, pues las acusaciones publica y particular solicitaron mayores indemnizaciones
que la fijada por la sentencia. El Ministerio Fiscal solicito una indemnizacion de 182.142,88 €, y la acusacion
particular pidi6é la misma cantidad mas 5000 €, para cada una de las dos victimas, por dafios morales. La
sentencia condena a 180.906,74 € por los perjuicios ocasionados, y 5000 € para Edurne, exclusivamente, por
el concepto de dafios morales. Evidentemente menos de lo solicitado por las acusaciones.

3. En definitiva, la acusacidn versa sobre las apropiaciones realizadas por el acusado, en beneficio propio, de
la cuenta corriente bancaria del matrimonio Edurne - Millan, en el periodo que media entre octubre de 2010
y mayo de 2017 (incluido) abusando del poder que Edurne le habia otorgado; que cifran en una concreta
cantidad.

A través de la prueba practicada a propuesta de las partes, se depuran y concretan las multiples extracciones
indebidas realizadas por el acusado, concretadas en el factum, y que alcanzan en un monto menor al instado
por las acusaciones.

Dada la acotacion del hecho imputado, esa depuracion, en modo alguno conculca el principio acusatorio
(menos en las ocasiones que se trata de una mera correccién de la fecha), ni origina indefensién a la victima,
no desconoce el principio dispositivo o de rogacion, ni troca la causa de pedir.

SEXTO.- De conformidad con el art. 901 LECrim, las costas procesales, en caso de estimacion del recurso, se
impondran de oficio.

FALLO
Por todo lo expuesto, en nombre del Rey y por la autoridad que le confiere la Constitucion, esta sala ha decidido

Declara haber lugar a estimar parcialmente el recurso de casacién formulado por la representacion de D.
Gerardo contra la sentencia nim. 22/2021 de 28 de abril, dictada en el Rollo de Apelaciéon nim. 20/2021 por
la Sala de lo Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Asturias que resuelve el recurso de apelacién
interpuesto contra la sentencia nim. 5/2021 de 17 de febrero, dictada por la Audiencia Provincial de Asturias,
con Sede en Gijon, Seccion Octava en el Rollo Abreviado 38/2019; cuya resolucion casamos y anulamos, en
los términos que se precisaran en la segunda sentencia que a continuacién se dicta; y ello con declaracién de
oficio de las costas originadas por su recurso.

Notifiquese esta resolucién a las partes haciéndoles saber que contra la misma no cabe recurso e insértese
en la coleccion legislativa.

Asi se acuerda y firma.

RECURSO CASACION num.: 3752/2021
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Ponente: Excmo. Sr. D. Andrés Palomo Del Arco
Letrado de la Administracién de Justicia: lImo. Sr. D. Tomas Yubero Martinez
TRIBUNAL SUPREMO

Sala de lo Penal

Segunda Sentencia

Excmos. Sres. y Excma. Sra.

D. Andrés Martinez Arrieta

D. Andrés Palomo Del Arco

D. Vicente Magro Servet

D.? Susana Polo Garcia

D. Angel Luis Hurtado Adrian

En Madrid, a 17 de marzo de 2023.

Esta Sala ha visto el recurso de casacién por infraccién de precepto constitucional e infraccién de ley nimero
3752/2021, interpuesto por D. Gerardo representado por el Procurador D. Eliseo Ferreira Menéndez bajo la
direccion letrada de D. Jorge Raga Rodriguez contra la sentencia nim. 22/2021 de 28 de abril, dictada en el
Rollo de Apelaciéon nim. 20/2021 por la Sala de lo Civil y Penal del Tribunal Superior de Justicia de Asturias que
resuelve el recurso de apelacién interpuesto contra la sentencia nim. 5/2021 de 17 de febrero, dictada por la
Audiencia Provincial de Asturias, con Sede en Gijén, Seccidon Octava en el Rollo Abreviado 38/2019, sentencia
que ha sido casada y anulada por la dictada en el dia de la fecha por esta sala integrada como se expresa.

Interviene el Ministerio Fiscal y como parte recurrida, la Procuradora D? Aida Fernandez-Paino Diez en nombre
y representacién de la FUNDACION CASTELLANO LEONESA PARA LA TUTELA DE PERSONAS MAYORES
"FUNDAMAY" (que actla a su vez como tutor y legal representante de la persona con discapacidad D? Edurne
), bajo la direccidn letrada de D. Jesus Lozano Blanco.

Ha sido ponente el Excmo. Sr. D. Andrés Palomo Del Arco.

ANTECEDENTES DE HECHO

UNICO.- Se reproducen e integran en esta sentencia todos los de la resolucién de instancia rescindida en
cuanto no estén afectados por esta resolucién, con la siguiente adicion a los hechos probados.

10.- Entre octubre de 2015 y junio de 2017, el acusado Gerardo , atendi6 a través de ingresos bancarios en
efectivo, los siguientes gastos de Edurne y Millan por un importe total de 23.283,77€:

19



e

oe pose Juvica. MR JURISPRUDENCIA
FECHA | IMPORTE CONCEPTO
pct-15 TR 73 | PAGD A LA RESIDERCIA TRF 16-10-15
pct-16 ¥50 | FIANZA PESO CALLE BASTRO TRF 09-10-15%
pct-15 A0 | ALCILILER PIS0 CALLE RASTROD TRF, 01-10-15
— 408 | ALGIUILER PIS0 CALLE RASTRO TRF D6-11-15
k15 A0S | ALCILILER PISO CALLE RASTRO TRF 83-12-15
jerii- 16 150 | GASTOS FISD CALLE RASTRO TRF O7-01-16
- 16 408 | ALGUILER MIS0 CALLE RASTRO TRF 070118
Ll 0G| ALGLALER IS0 CALLE RASTRO TRF_01-02-16
-6 155 54 | LUZ CALLE RASTRO TRF 14-03-16
mas-16 408 | ALCILILER PIS0 CALLE RASTRO TRE 14-03-16
i1 400 Pi TR TRF 4 i
ﬁu.m 400 | ACLUILER PISO CALLE RASTRO TRF 79-04-16 MAYT
" 400 ALGH i L 1
ke 15 700 | GASTOS PIS0 CALLE FRASTAD THE 2505 16
T 10 | PALD A LA AL SLHCIA THF S.05. 918
op 16 400 | ALOUILER PIS0 CALLE RASTAD TRF 120916 AGOSTO
e 16 300 | AL i L FECE] i
pct-16 1465 | PAGD RESIDENCIA TRF 18-10-16
hov- 16 1465 | PAGD RESIDENCIA TRF 0%-11-2016
- 16 400 | ALQUILER PIS0 CALLE RASTHO TRF 29-11-2016 MOVIEMBRE
iz - 16 1465 | PAGD RESIDEMCIA THF 148-12-1016
T 300 | ALOUALER PIS0 CALLE RASTRD THRE 14-12-2016 DNCIEMBRE
- 17 1500 | PAGO RESIDENCI TRF 37-01-2017
e 17 300 | ALOUILER PIS0 CALLE AASTAD THRE 31012017
—] 1500 | FAGD RESIDENCIA THF 01-03- 3017
fabr- 7T 1500 | PAGD RESIOEMCIA, TRE 0 1-04-2017
BT 300 | ALOUILEH PIS0 CALLE AASTRD THRE 03042017
mary- 17 TG00 | PAGO RESIDENCE THTF 2052077
i 1500 | FAGD HEGIIEMCIA THE 02-06-2017
- 17 400 | ALQUILER PIS0 CALLE RASTRO TRF &7 -06-17 ABRIL
fun 17 400 | ALCUNLER PIS0 CALLE RASTRO TRF 70817 MAYD
- 17 400 | ALQUILER PISO CALLE RASTRO TRF 7 -06-17 MK
17 400 | ALQUILER PIS0 CALLE RASTRO TRF 07 -06-17 JULID

11.- Asi mismo con cargo al efectivo extraido de la cuenta corriente del matrimonio, se hizo abono, como le
autorizaba el poder otorgado a su favor por Edurne, de las siguientes minutas, debidamente justificadas, por
importe de 8772,80 €:

i) Minuta 11/10 de 29 de octubre de 2010, por importe de 4.720%, siendo el servicio por " transacciones y
gestiones de cobro de seguros de responsabilidad civil de la empresa Kronsa"; que dieron lugar a que en fecha
12 de octubre de 2010 se ingresara en la cuenta del matrimonio sendas cantidades de 40.000 y 45.000 euros.

if) Minuta 11/11, de 1 de julio de 2.011, por importe de 2000 euros, donde el servicio que se presta es "
transacciones y gestiones de cobro de seguros VIDA BANESTO', que dieron lugar al ingreso en la cuenta del
matrimonio en fecha de 30 de junio de 2011, de la cantidad 14.687,15 euros, por transferencia de Santander
Seguros.

iii) Minuta 24/11, de 1 de diciembre de 2.011 por viaje a Valladolid, por importe de 621,80 euros

iv) Minutas 16/12, 47/12, 52/12'y 7/13, por importe de 300 euros mas IVA, cada una de ellas, que obedecen
a la serie trimestral del afio 2012, periédicamente abonadas al despacho desde 2011, en un inicio por medio
de transferencia, consideradas justificadas.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

UNICO.- De conformidad con el fundamento juridico primero de esta resolucion, se entiende acreditado gastos
del matrimonio atendidos en efectivo por el acusado por importe de 23.283,77€ y minutas dadas por cobradas
que no lo fueron pro transferencia desde la cuenta bancaria por importe de 8.772,20 euros; lo que no altera la
calificacién delictiva, pero conlleva la minoracién de la responsabilidad civil en esos importes.

FALLO
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DEL PODER JUDICIAL

Por todo lo expuesto, en nombre del Rey y por la autoridad que le confiere la Constitucion, esta sala ha decidido

1°) Concretar el importe de la declaracion de responsabilidad civil por los perjuicios ocasionados en
148.850,17€ (en lugar de los 180.906,74%, declarados en instancia).

2°) Mantener integramente el resto de los pronunciamientos de la sentencia recurrida.

Notifiquese esta resolucién a las partes haciéndoles saber que contra la misma no cabe recurso e insértese
en la coleccion legislativa.

Asi se acuerda y firma.
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