Audiencia Provincial de Pontevedra, Seccion 32, Sentencia
10/2023 de 10 Ene. 2023, Rec. 335/2022

Ponente: Esain Manresa, Jaime.
N° de Sentencia: 10/2023

N° de Recurso: 335/2022
Jurisdiccion: CIVIL

ECLI: ES:APP0O:2023:17
4 min

Responsabilidad del centro sanitario por la caida de un paciente que, caminando con los
calcetines, resbald cuando se dirigia a la sala de resonancias

RESPONSABILIDAD EXTRACONTRACTUAL. Indemnizacién por
lesiones derivadas de caida en centro sanitario. EI demandante fue
requerido de permanecer en calcetines antes de dirigirse a la sala de
resonancias, sin ofrecerle calzado alternativo antideslizante ni advertirle
de cuidado en evitacién de resbalones al andar sobre tarima de madera.
Es reprochable el no uso de calzado alternativo o alfombrilla o piso de
material antideslizante, no efectuandose tampoco advertencia verbal en
razonable prevision de resbalones indeseados.

La AP Pontevedra revoca la sentencia de primera instancia y estima la
demanda de reclamacion de dafios y perjuicios por responsabilidad
extracontractual derivada de caida en centro sanitario.
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SENORES DEL TRIBUNAL

ILUSTRISIMOS SRES

PRESIDENTE

D. JAIME ESAIN MANRESA.

MAGISTRADOS

D. FRANCISCO JAVIER ROMERO COSTAS.

D. IGNACIO DE FRIAS CONDE.

En PONTEVEDRA, a diez de enero de dos mil veintitrés

VISTO en grado de apelacion ante esta Seccion 003, de la Audiencia Provincial
de PONTEVEDRA, los Autos de PROCEDIMIENTO ORDINARIO 211/2018,
procedentes del XDO.1A.INST.E INSTRUCION N.2 de VILAGARCIA DE
AROUSA, a los que ha correspondido el Rollo RECURSO DE APELACION
(LECN) 335/2022, en los que aparece como parte apelante, D. Ricardo,
representado por la Procuradora de los tribunales, Diia. ANA ISABEL SANTA



CECILIA ESCUDERO, asistido por el Abogado D. JESUS ESTARQUE
MORENO, y como partes apeladas, RESONANCIAS VILAGARCIA SL,
ALLIANZ COMPANIA DE SEGUROS Y REASEGUROS SA, representadas por
la Procuradora de los tribunales, Diia. MARGARITA PEREIRA RODRIGUEZ,
asistidas por el Abogado D. VICTOR MANUEL DOMINGUEZ FERNANDEZ,
siendo el Magistrado Ponente el Ilmo. D. JAIME ESAIN MANRESA.

ANTECEDENTES DE HECHO:

PRIMERO.- Por el Juzgado de Primera Instancia e Instruccion numero 2 de
Vilagarcia de Arousa, se dictd sentencia de fecha 15 de noviembre de 2021,
cuya parte dispositiva, dice: "FALLO: Que debo desestimar y desestimo la
demanda formulada por D. Ricardo, representado por la Procuradora de los
Tribunales D2 Ana Santa Cecilia Escudero frente a la mercantil RESONANCIAS
VILAGARCIA SL y la Cia. aseguradora ALLIANS SEGUROS, representada por
la Procuradora D2. Margarita Pereira Rodriguez y, en consecuencia:

1.-Absuelvo a las demandadas de los pedimentos formulados contra ellas.

2.-No se hace un especial pronunciamiento en costas, debiendo cada parte
abonar las causadas a su instancia y las comunes por mitad.".

SEGUNDO.- Contra mencionada resolucion interpuso la parte demandante el
presente recurso de apelacion que fue sustanciado en la instancia de
conformidad con lo establecido en el art. 457 y siguientes de la Ley de
Enjuiciamiento Civil (LA LEY 58/2000); se elevaron los autos, correspondiendo
a este Tribunal su resolucion, dando lugar a la formacion del presente rollo, no
habiéndose celebrado vista publica ni practica de prueba, quedd el
procedimiento para votacion y fallo.

TERCERO.- En la tramitacién del recurso se han observado y cumplido todas
las prescripciones de caracter legal.

FUNDAMENTOS DE DERECHO:
No se aceptan los contenidos en la resolucién impugnada.

PRIMERO.- La sentencia apelada desestim6 la demanda de procedimiento
ordinario interpuesta por Ricardo, en ejercicio de accion de responsabilidad
extracontractual con motivo de caida sufrida el 19.9.2016, frente a la entidad
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RESONANCIAS VILAGARCIA, SL y a la aseguradora ALLIANZ, SA,
interpretando arts. 1.902, concordantes CC (LA LEY 1/1889)y 11, 128 y
147 LGDCU (LA LEY 11922/2007).

Recurre en apelacion la parte actora.

SEGUNDO.- Conforme a reiterado criterio jurisprudencial, para que surja la
responsabilidad extracontractual fundada en art. 1.902 CC (LA LEY 1/1889) es
preciso que, ademas de dafio, exista una actuacion positiva 0 negligente y la
concrecion de nexo causal entre dicha accion y el evento dafioso, del que
resulta patente la culpabilidad que obliga a reparar en atencibn a las
circunstancias analizadas -por todas, SS. TS. 14.7.2009, 8.4.2010, 24.3.2011 y
SS. de esta Seccion de 24.7.2014, 8.2.2017 y 28.10.2021-.

En el caso estudiado se trata de paciente que acude a centro sanitario
explotado por empresa privada para realizacion de resonancia magnética
(RMN), siendo requerido de permanecer en calcetines antes de dirigirse a la
Sala de resonancias, sin ofrecer calzado alternativo antideslizante ni advertir de
cuidado en evitacion de resbalones al andar sobre tarima de madera, de modo
que, al salir de la Sala y poner pie en el suelo de madera del pasillo salvando
desnivel de unos 3,30 ms., resbalé y cay6 al piso, produciéndose luxacion del
hombro izquierdo. Asi se deduce, sobre todo, de lo declarado en Sala por la
representante legal y por el empleado del centro sanitario en cuestion, Sra.
Covadonga y Sr. Benjamin, concordante con el testimonio de los comparfieros
de trabajo del lesionado que cooperaron en el levantamiento y traslado en
ambulancia a centro médico.

Partiendo de la requerida deambulacion en calcetines obre tarima flotante, se
considerara reprochable el no uso de calzado alternativo o alfombrilla o piso de
material antideslizante, no efectuandose tampoco advertencia verbal en
razonable previsibn de resbalones indeseados, realizada a partir de la
produccion del accidente. Al no adoptarse dichas medidas de diligencia media
en centro sanitario de acuerdo a la circunstancia enjuiciada, se entendera
concurrente el nexo causal y consiguiente responsabilidad a los efectos
dispuestos en arts. 1.902 CC (LA LEY 1/1889) y 147 y concordantes LGDCU
(LA LEY 11922/2007) en los términos alegados en demanda.

No discutida la pretension cuantitativa indemnizatoria por la parte demandada,
ni en contestacion ni en juicio, se impondra la plena desestimacion de la
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demanda, con revocacion de la sentencia impugnada y aplicacion de intereses
del art. 20 LCS a la aseguradora.

TERCERO.- Lo concluido conllevara la imposicion de costas de primera
instancia a la parte demandada vencida, no efectuandose pronunciamiento en
costas de la alzada, segun arts. 394.1 (LA LEY 58/2000) y 398.2 LEC. (LA LEY
58/2000)

Vistos los articulos citados y demas normas de general y pertinente aplicacion,
por la autoridad que nos confiere la Constitucion Espafola (LA LEY
2500/1978) y en nombre de SM. el Rey,

FALLO:

Estimamos el recurso de apelacion interpuesto por la Procuradora Dfia. Ana
Isabel Santa Cecilia Escudero, en nombre y representacion de D.
Ricardo, revocamos integramente la sentencia impugnada dictada en fecha 15
de noviembre de 2021, por el Juzgado de 12 Instancia e Instruccion num. 2 de
Vilagarcia de Arousa, y estimamos plenamente la demanda, condenando
conjunta y solidariamente a las demandadas entidad RESONANCIAS
VILAGARCIA, SL, y aseguradora ALLIANZ, SA a indemnizar al demandante en
suma de 12.143,74 euros, con aplicacién de intereses legales de los articulos
1.108 CC (LA LEY 1/1889) y 576 LEC a la empresa, y de intereses moratorios
del articulo 20 LCS a la aseguradora. Ello imponiéndose las costas de primera
instancia a la parte demandada, y sin efectuarse pronunciamiento en costas de
la alzada.

Notifiguese la presente resolucién a las partes haciéndoles saber que la
presente sentencia podra ser susceptible de Recurso Extraordinario de
Infraccion procesal y de Casacion si concurren los requisitos legales ( arts. 469,
477,y Disposicion Final 16 LEC (LA LEY 58/2000)), que se interpondran, en su
caso, ante el Tribunal en el plazo de 20 dias a contar desde la notificacion de la
presente.

Conforme a la D.A. Decimoquinta de la L.O.P.J. (LA LEY 1694/1985), para la
admision del recurso se debera acreditar haber constituido, en la cuenta de
depdsitos y consignaciones de este 6érgano, un depésito de 50 euros, salvo que
el recurrente sea: beneficiario de justicia gratuita, el Ministerio Fiscal, el Estado,
Comunidad Autbnoma, entidad local u organismo autbnomo dependiente.
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Una vez firme, expidase testimonio que sera remitido con los autos originales al
Juzgado de procedencia, a los efectos oportunos.

Asi, por ésta nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.



