Alegaron, previo anuncio y relacién publica, la abogada dofia Daniela Saleh
Naveas y el abogado don Ricardo Apablaza Verdugo por y contra el recurso.

Santiago, 2 de mayo de 2023. Alejandra Soto Nilo, relatora.

Santiago, dos de mayo de dos mil veintitrés.

A los escritos folios N°s 8 y 9: Téngase presente.

Vistos:

En estos autos rol C- 34782-2017, del Vigésimo Noveno Juzgado Civil de
esta ciudad, caratulados “Mellado/Corporacion Municipal de Educacion, Salud,
Cultura y Recreacion de la florida”, por sentencia de dieciocho de febrero de dos
mil veinte, se acogié la demanda y condené a la demandada a pagar a los
demandantes, por concepto de dafno moral, las siguientes indemnizaciones:
$80.000.000 para Bernarda Tarifefio; $50.000.000 para Vania Mellado Tarifefio; y,
de $30.000.000 para Rodrigo Mellado Tarifefio, mas intereses, reajustes y costas.
En contra de esta decisién se alz6 el actor y el demandado dedujo recursos de
casacion en la forma y de apelacion.

Se trajeron los autos en relacion.

Considerando:

l.- En cuanto al recurso de casacién en la forma:

Primero: Que para sustentar su arbitrio de nulidad el recurrente invoca la
causal prevista en el numeral 5° del articulo 768 del Cédigo de Procedimiento
Civil, en relacion con el articulo 170 numero 4 del mismo cuerpo legal. Sefiala, en
sintesis, que siendo tres los demandantes: Vania Mellado, Bernarda Tarifefio y
Rodrigo Mellado; solamente tiene por establecido el perjuicio respecto de las dos
primeras, es decir, Vania Mellado y Bernarda Tarifefio, quienes efectivamente
acompanaron prueba que acredita diagnostico de depresion mayor por médico
tratante. Afade que de la misma prueba valorada en la sentencia, se verifica
facilmente que en su totalidad se refiere a estas dos demandantes, y en caso
alguno al tercer demandante, es decir: Rodrigo Alex Mellado Tarifefio, respecto del
cual no se acompafo antecedente alguno que permitiera establecer a lo menos
indicios de la existencia de perjuicios de la manera tan categoérica en que se afirma
en la sentencia.

Segundo: Que se observa de la sentencia censurada, especificamente de
sus considerandos sexto, séptimo, undécimo y duodécimo, que ésta contiene los
razonamientos que conllevan a determinar la existencia y quantum del dafio moral.

Con todo, ha de senalarse que en el evento de admitir que estamos en
presencia de un vicio, y dada la naturaleza del medio de impugnacion elegido, de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 768 inciso tercero del Cdédigo de
Procedimiento Civil, cabe preguntarse si de los antecedentes apareceria de
manifiesto que el recurrente ha sufrido un perjuicio reparable solamente con la

invalidacion del fallo.
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La circunstancia de interponerse, en forma conjunta con este recurso de
casacion en la forma, otro de apelacion, revela en forma nitida que la nulidad de la
sentencia impugnada no constituye la unica manera de reparar el vicio que se ha
observado.

En las condiciones anotadas, corresponde desestimar el recurso de nulidad
formal.

Il. En lo relativo al recurso de apelacion:

Vistos:

Que las alegaciones vertidas en el escrito de apelacion, en nada alteran las
conclusiones a que ha arribado el fallo y que esta Corte comparte.

Por estas consideraciones y de acuerdo, ademas, a lo prevenido en los
articulos 186 y siguientes y 767 y siguientes del Cddigo de Procedimiento Civil, se
declara que:

l.- Se rechaza el recurso de casacion en la forma, deducido en contra de la
sentencia de dieciocho de febrero de dos mil veinte, pronunciada por el 29°
Juzgado Civil de Santiago.

Il.- Se confirma, |a referida sentencia

Registrese y devuélvase.

N° 3552-2020 Civil.

CAROLINA SOLEDAD VASQUEZ PATRICIO ESTEBAN MARTINEZ
ACEVEDO BENAVIDES

MINISTRO Ministro

Fecha: 02/05/2023 14:24:11 Fecha: 02/05/2023 14:19:02

CLAUDIA ANDREA LAZEN MANZUR
Ministro
Fecha: 02/05/2023 14:19:03
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Pronunciado por la Decimotercera Sala de la Corte de Apelaciones de Santiago integrada por los Ministros (as)

Carolina Soledad Vasquez A., Patricio Esteban Martinez B., Claudia Lazen M. Santiago, dos de mayo de dos mil

veintitrés.

En Santiago, a dos de mayo de dos mil veintitrés, notifiqué en Secretaria por el Estado Diario la resolucion

precedente.
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Este documento tiene firma electronica y su original
puede ser validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la
tramitacion de la causa.

A contar del 02 de abril de 2023, la hora visualizada
corresponde al horario de invierno establecido en Chile
Continental. Para la Region de Magallanes y la Antartica
Chilena sumar una hora, mientras que para Chile Insular

dos horas. Para mas informacién consulte
http://www.horaoficial.cl
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