Bases ﬂ
urisprudenciales

del Poder Judicial r’.':”:"LI':H‘ .I-.ur;?]f;.”"_IT

CORTE DE APELACIONES

Caratulado: Rol:
—— - 344-2023
Fechade — ,¢ o 2023
sentencia:
Sala: Segunda
Tipo ) Penal-nulidad
Recurso:
Resultado  peo1iA7ADO SIN COSTAS
recurso:

Utilice una aplicacion QR
desde su teléfono para

Corte de . escanear este  codi
z go vy
C.A. de COﬂCE‘pC|0n consultar la sentencia desde el

Origen: sistema.
------- -1 26-05-
Cita 2023 (-), Rol N° 344-2023. En Buscador Corte de -
i Jfiuris.pi 2 Ir a Sentencia
bibliografica: Apelaciones (https://juris.pjud.cl/busqueda/u?cr887).

Fecha de consulta:; 28-05-2023


https://juris.pjud.cl/busqueda/pagina_detalle_sentencia/?k=Y1NaRkltMStjeVdrYWg3NzZzN0xxZz09

Bases

urisprudenciales
del Poder Judicial

C.A. de Concepcion

XSr

Concepcion, veintiséis de mayo de dos mil veintitrés.

VISTO:

En estos antecedentes Rol ingreso Corte N° 344-2023, la abogada Defensora Penal Publica Carolina
Rojo Araneda, en representacion del condenado ----- , dedujo recurso de nulidad en contra de la
sentencia dictada por el Juzgado de Garantia de Concepcion, de once de marzo de dos mil
veintitrés, que en lo pertinente al recurso condend a su representado a la pena de quinientos cuarenta
dias de reclusion menor en su grado minimo, suspension de licencia de conducir por el plazo de un
afo, accesorias de suspension para empleo o cargo publico durante el tiempo de la condena, por su
responsabilidad de autor en el cuasidelito de lesiones graves, previsto y sancionado en el articulo 490
N°2 del Cadigo Penal, en relacion al articulo 397 N°2 y articulo 492 del mismo cuerpo legal; articulos
108 inciso final, 153 inciso 2°, 165 y demas pertinentes de la Ley 18.290, ilicito en grado de consumado
y cometido en la ciudad de Concepcion el dia 26 de diciembre del afio 2018 en perjuicio de dofia ------ .
Por otra parte, dicho fallo sustituy6 la pena privativa de libertad por remision condicional, quedando el

sentenciado bajo control y direccién de Gendarmeria de Chile por 540 dias.

El arbitrio anulatorio acusa que el fallo cuestionado incurri6 en el motivo absoluto de nulidad
contemplado en el articulo 373 letra b) del Cdédigo Procesal Penal, esto es, cuando en el
pronunciamiento de la sentencia se hubiere hecho una errénea aplicacion del derecho que hubiere

influido sustancialmente en lo dispositivo del fallo.

Solicita que se acoja el recurso de nulidad deducido por la causal que invoca y se anule la sentencia,

dictando una de reemplazo que absuelva a su representado.
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Declarado admisible el recurso, se llevd a efecto la audiencia correspondiente, recibiéndose las

alegaciones orales de los abogados que concurrieron a la vista de la causa.

CON LO RELACIONADO Y CONSIDERANDO:
Primero: Que segun lo resefiado en lo expositivo, la causal de nulidad que debe ser examinada, es
aguella que se sustenta en el articulo 373 letra b) del Cédigo Procesal Penal en relacién al articulo 492

del Codigo Penal; norma que a entender de la defensa, no debié aplicarse a este caso.

Reproduce los hechos de la imputacion: “Qué, con la prueba rendida en estrados, valorada de
conformidad a la ley, es posible dar por acreditado, mas alla de toda duda razonable, que el dia 26 de
diciembre del afio 2018, a las 18:00 horas aproximadamente, ----- , condujo el taxibus maquina
numero 27 de la linea Via Futuro, marca Mercedes Benz, placapatente ZT.3855, por Avenida
Paicavi de la comuna de Concepcién en direccion a Chiguayante. Alllegar al paradero ubicado en
calle Paicavi, frente a la Universidad San Sebastian de Concepcién yante la solicitud de la pasajera
------- , €l imputado detuvo el taxibus enel sector de las rejas de contencion existentes en el lugar, y
actuando con imprudencia temeraria o a lomenos actuando por mera imprudencia, estando detenido
fuera del paradero de los peatones, abrio lapuerta y permitié descender del taxibus a la victima ------ ;
bajando estaa la calzada, en una zona que por disefio vial no corresponde al paradero de
locomocion colectivadestinado al efecto, generando el conductor un peligro para la integridad fisica
de la victima. Que albajar la pasajera, quedando en la calzada y caminar bordeando la reja, fue
atropellada por un taxibusque estaba delante del conducido por el imputado, correspondiente a la
magquina 16 de la Linea Lasgalaxias, PPU KXVG.62, que vir6 hacia la izquierda y con la parte
lateral posterior de su estructura(carroceria) presioné a la victima contra la reja de contencion,
resultando dofa ------ con“Politraumatismo, rotura vesical, contusiéon pulmonar derecha, fractura
costal izquierda, fractura depelvis compleja tipo C y hematomas”, lesiones explicables por trauma
por aplastamiento, de caractergrave, que debieron sanar salvo complicaciones en 45 a 65 dias, con
igual tiempo de incapacidad.” Respecto a los sefialados hechos, afirma que segun esta descripcion,
existen tres riesgos creados:

a) abrir las puertas por parte del chofer en una zona no permitida;
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b) la solicitud de la victima de abrir las puertas y su posterior descenso del bus; y

c) la accion realizada por el otro bus que atropella a la victima.

Sostiene el recurso que ha sido la propia victima quien solicité la apertura de las puertas y que sus
lesiones han sido ocasionadas por otro taxibus cuando aquella ya se habia bajado del movil conducido
por el sentenciado, de manera que el Unico riesgo creado por el imputado ha sido el de abrir las
puertas del bus en que el que viajaba la victima, sin que se haya establecido el nexo causal entre la

apertura de puertas y las lesiones.

Segundo: Que previo al analisis de fondo, cabe recordar que la causal de infraccién de ley que se
invoca como motivo anulatorio, tiene por objeto fijar el recto sentido u alcance de las normas que se
dicen afectadas, ya sea porque se desatienden en un caso previsto por ellas; como cuando en su
interpretacion el juez contraviene fundamentalmente su texto; o cuando les da un alcance distinto, ya

sea ampliando o restringiendo sus disposiciones.

Tercero: Que, sobre el particular ha de tenerse en cuenta que la causal que se ha esgrimido por la
recurrente, concierne entera y exclusivamente a la revisién del juzgamiento juridico del caso o, lo que
es lo mismo, al "juicio de derecho" contenido en la sentencia, siendo facultad privativa de los
sentenciadores de primer grado el establecimiento de los hechos y su calificacién juridica, en virtud del
principio de inmediacion, correspondiendo al tribunal ad quem soélo indagar si se ha incurrido en errores
de derecho que puedan influir sustancialmente en lo dispositivo del fallo, de trascendencia tal que

habilite para su anulacion.

Cuarto: Que resefados los argumentos del recurrente de nulidad y efectuadas las consideraciones
generales que preceden, no cabe mas que desechar el arbitrio anulatorio toda vez que éste dice
relacién, exclusivamente, con la relaciéon de causalidad, esto es, el vinculo que debe existir entre la
accion u omisién y el dafo, siendo su objetivo determinar qué lo ocasion6 y a quién se lo atribuye
materialmente; lo que es una cuestion de hecho que corresponde a los jueces del fondo establecer,

dentro de las facultades privativas, y que no se puede abordar en el marco de un recurso de derecho
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estricto como el que se examina.

Por estas consideraciones, disposiciones legales citadas y visto, ademas, lo dispuesto en los articulos
352, 372, 373, 376 y 384 del Codigo Procesal Penal, se RECHAZA, sin costas, el recurso de nulidad
interpuesto por la abogada Carolina Rojo Araneda en representacion del sentenciado, en contra de la
sentencia de once de marzo pasado, pronunciada por el Juzgado de Garantia de Concepcion,

declarandose que dicha sentencia no es nula.

Registrese, notifiquese y lIéase en la audiencia fijada al efecto el dia de hoy. Hecho, devuélvase.

Redaccion de la Ministra titular Nancy Bluck Bahamondes.

Aunque concurrié a la vista de la causa y al acuerdo del fallo, no firma la fiscal judicial sefiora Silvia
Claudia Mutizabal Maban, por estar haciendo uso de licencia médica.

N°Penal-344-2023.
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