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En Coyhaique, a treinta de mayo de dos mil veintitrés.

VISTO Y OIDO:
En la presentacion de fecha 28 de marzo de 2023, José Moris Ferrando, Fiscal Adjunto Jefe de la
Fiscalia de Coyhaique, recurre de nulidad en contra de la sentencia definitiva de 23 de marzo de 2023,

del Juzgado de Garantia de Coyhaique, dictada por el Juez Mario Enrique Devaud Ojeda, por la que se

absuelve al acusado, ------ , del cargo formulado como autor del delito de lesiones menos graves en
contexto de Violencia Intrafamiliar causadas a su ex conviviente dofia ----- , Supuestamente perpetrado
el 28 de febrero de 2021 en esta ciudad y se absuelve al requerido ----- , individualizado, del cargo

formulado como autor del delito de maltrato relevante causado a su hijo ----, supuestamente perpetrado

el 28 de febrero de 2021 en esta ciudad.

El recurrente invoca, como causal de nulidad, la prevista en el articulo 374 letra e€) del Codigo Procesal
Penal, esto es, cuando en la sentencia, se hubiere omitido alguno de los requisitos previstos en el
articulo 342, letras c), d) o e), especificamente, en relacién a la letra c) del articulo 342 del mismo
cuerpo legal, esto es, “la exposicion clara, l6gica y completa de cada uno de los hechos vy
circunstancias que se dieren por probados, fueren ellos favorables o desfavorables al acusado y de la
valoracion de los medios de prueba qgue fundamentaren dichas conclusiones de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 297 del Cddigo del ramo”; solicitando, en definitiva, se declare que se anula el
juicio oral simplificado y la sentencia definitiva que en el recayo, determinando el estado en que debe
qguedar el procedimiento, ordenando la realizacion de un nuevo juicio oral simplificado ante el Tribunal

no inhabilitado que corresponda.

Con fecha 10 de mayo de 2023, se procedio a la vista de la causa, alegando por la parte recurrente, el

abogado representante del Ministerio Publico don Sebastian Vildésola Fica, y por la parte recurrida el
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abogado Defensor Penal Publico, don Cristidn Cajas Silva, quien abog6 por el rechazo del recurso

interpuesto; quedando la causa en estado de acuerdo.

Y CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, como fundamento de la causal invocada, el recurrente alega que, la sentencia, en el
considerando Décimo, dio por acreditado que la victima ----y el imputado fueron convivientes, y que
son padres de un hijo en comun, asi como el hecho de que el 09 de marzo de 2021, dofia ----
presentaba lesiones leves, especificamente cicatrices de 1x3 mm. distribuidas en zona parieto frontal
del cuero cabelludo, concordante con traccién traumatica de éste, pero absuelve al imputado de la
responsabilidad que le cupo en las lesiones de la victima, y de la imputacion factica relativa al maltrato
relevante del menor, por estimar que la prueba rendida no era suficiente para tener por configurado el

delito de maltrato relevante y que no se acredité que el autor delas lesiones fuese el imputado.

Refiere que el Juez a quo, no cumple con la obligacion legal impuesta por el articulo 342 letra c) del
Caodigo Procesal Penal, pues se limita Unicamente en el considerando Décimo a sefialar de manera
genérica que la prueba rendida es insuficiente para tener por justificada la participacién del requerido

en los delitos en que la fiscalia le imputo participacion.

Sefala que, es asi como el tribunal no sefiala las razones por las que no considera el testimonio de
dona ----- , quien fue categérica en su declaracion ante el tribunal de “que la victima ---- le habia
referido que el imputado era quien le habia tirado el pelo, que lahabia empujado, y que le pega a su
hijo”. Asimismo, tampoco refiere por qué no valora el testimonio de dofia Gloria Santana Carrillo, vecina
de la victima, quien refiere haber sido testigo de los constantes maltratos del imputado a la victima, y
gue éste golpeaba al menor. Y por ultimo el testimonio de ----- , a quien la victima ----- le referia

como era maltratada por elimputado.

Expuso que no obstante lo relevante de estas declaraciones, el Juzgador en su sentencia no efectu6
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valoracién alguna, y nada dijo sobre el testimonio de los testigos de cargo, ya sea para darles valor
probatorio o ya sea para descartarlo, lo que constituye una infraccion a lo previsto en el articulo 342

letra c) del Codigo Procesal Penal.

SEGUNDO: Que, por su parte, el defensor penal publico, en su alegato solicitd que se rechace el
presente recurso de nulidad, sefialando que no se acredito la participacion del imputado en los delitos

gue se le imputan.

Puntualiza que primero se enmarca en el contexto de una sentencia absolutoria, sin embargo ya es
jurisprudencia antigua de la Corte Suprema que ese deber de fundamentacién debe ser reforzado a
propésito de las sentencias condenatorias, ello porque el juicio es garantia procesal del imputado,
sobre él versa el principio de inocencia y se subsumen los hechos de la acusacion y si estos

sobrepasan o doblegan dicha presuncién de inocencia.

En segundo lugar, los elementos que tuvo en vista el sentenciador, la sentencia no pudo ser otra que la
absolucion, porque en este caso no existe otra denuncia por violencia intrafamiliar la que no es
realizada por la victima sino por la madre de ella, y nueve dias después de la ocurrencia de los hechos,
ello porque la victima es sordomuda. Agrega que sin embargo no existe ninguna declaracion de
inhabilidad al respecto, formal, legal, pero ésta en el juicio oral fue asistida por dos traductoras o

intérpretes.

Sefala que igualmente, es importante que dentro del contexto no hay denuncias previas de violencia
intrafamiliar ni denuncias posteriores, ni amenazas, de hecho no viven juntos, por lo que no habria

alteracion de la prueba en ese sentido.

Precisa que respecto de la prueba testimonial, el funcionario de la PDI, sefial6 que transcribi6 la
declaracion de acuerdo a lo que le dijo la mama de la victima en ese momento, lo que es relevante,
desde que el imputado sefialé que la madre siempre ha intervenido en la relacion de ambos y que

entonces se agudizé desde que él la encard por un supuesto abuso y maltrato que la victima sufrié con
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su familia de origen cuando era nifia, lo que significé un quiebre familiar y la postura de la madre no es

neutra.

Precisa que no existen testigos presenciales y que el imputado no registra sentencias condenatorias
anteriores, por lo que en consecuencia no hay antecedentes que permitan sustentar la participacion del
imputado en los delitos de lesiones. Afiade que en este sentido no hay antecedentes suficientes que

permitan justificar el retraso en la denuncia efectuado por la victima.

Finalmente expuso que dicho lo anterior, es posible constatar que el vicio denunciado no resulta
transcendental por cuanto las probanzas no permiten llegar a un fallo de condena, distinto de la

absolucion.

TERCERO: Que, en sintesis, el presente recurso de nulidad, se sustenta en la causa de nulidad,
consistente en haberse omitido en la dictacion de la sentencia la exposicion clara, l6gica y completa de
cada uno de los hechos y circunstancias que se dieren por probados, fueren ellos favorables o
desfavorables al acusado, particularmente al haberse omitido la valoracion los medios de prueba
rendidos en juicio, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 297 inciso segundo del Cédigo del ramo,
fundado, en que la sentencia recurrida omite una exposicion clara, l6gica y completa del nucleo factico
del caso, ya que el Tribunal a quo, para dar por desacreditado los hechos por los cuales habia
deducido requerimiento en procedimiento simplificado el Ministerio Publico, asi como los hechos
expuestos en la querella, realiza una escueta valoracion genérica de la prueba rendida, sefialando que

no se logro probar los hechos materia del requerimiento y la querella.

CUARTO: Que, al efecto el articulo 297 del Codigo Procesal Penal, establece que: “Valoracién de la
prueba. Los tribunales apreciaran la prueba con libertad, pero no podran contradecir los principios de la

I6gica, las maximas de la experiencia y los conocimientos cientificamente afianzados.

El tribunal debera hacerse cargo en su fundamentacion de toda la prueba producida, incluso de aquélla

gue hubiere desestimado, indicando en tal caso las razones que hubiere tenido en cuenta para hacerlo.
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La valoracion de la prueba en la sentencia requerira el sefialamiento del o de los medios de prueba
mediante los cuales se dieren por acreditados cada uno de los hechos y circunstancias que se dieren
por probados. Esta fundamentacion debera permitir la reproduccion del razonamiento utilizado para

alcanzar las conclusiones a que llegare la sentencia.”.

QUINTO: Que, asentado lo anterior, respecto a la circunstancia esgrimida por el recurrente, debera
estimarse como concurrente como vicio de nulidad en el presente caso, en especial, la omision de la
exposicion clara, logica y completa de la valoracion de los medios de prueba que fundamentaren
dichas conclusiones de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 297; desde que el Tribunal a quo, si
bien consigno, en el considerando Décimo del fallo recurrido, los hechos que se dieron por probados, lo
cierto es que en su fundamentacion, reducida, no ha efectuado ningun tipo de analisis de la prueba
producida en el juicio, de modo tal, que no reproduce el razonamiento utilizado por el Juez para
alcanzar las conclusiones a que se llegd en la sentencia, esto es, que no se ha acreditado en juicio los
hechos constitutivos de lesiones menos graves en contexto de Violencia Intrafamiliar causadas a su ex
conviviente y de maltrato relevante causado a su hijo.

SEXTO: Que, en efecto, del estudio del motivo Décimo antes referido, se tiene que el sentenciador
unicamente concluyd, en términos muy amplios y vagos lo siguiente: “Lo que no se acredité fue que el

autor de aquellas lesiones, ------ .

Del mismo modo, la prueba rendida en la causa, no es suficiente para tener por configurado el delito de

maltrato relevante en perjuicio del menor ------ .

Por consiguiente, la prueba rendida en la causa, es insuficiente para tener por justificada la
participacion del requerido ------ , en el resultado lesivo que ofende a su ex ------- , asi como tener por
configurado el delito de maltrato relevante que es también motivo de la acusacién, y como

consecuencia de ello, sélo procede absolver al requerido, de ambos cargos.

El estdndar de conviccion requiere de la certeza tanto respecto de la existencia del hecho punible,
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como de la participacion criminal del requerido, cuestion esta Ultima que no la adquiere de la prueba
rendida en la causa, que es insuficiente para llegar a una convicciéon de condena, y solo procede

absolver.

Frente a los tres estados de conviccion, certeza, probabilidad y duda, sélo la certeza positiva permite
condenar, lo que no ocurre en la especie, pues solo existe probabilidad.”

SEPTIMO: Que, en consecuencia, de lo consignado precedentemente, se puede constatar la falta de
un analisis y ponderacion completa, integra y circunstanciada de los medios de prueba rendidos en la
presente causa, limitandose el Juez a quo, solo a enumerar y transcribir, en el motivo Sexto del fallo en
estudio, la prueba del Ministerio Publico, consistente en la declaraciébn de cinco testigos, prueba
documental y un set de cuatro capturas de pantalla correspondiente a mensajes de whatsapp.

En efecto, el Juez a quo, omiti6, todo andlisis de las declaraciones de los testigos de oidas y de
contexto del Ministerio Publico, en términos que pudieran desestimarse las afirmaciones que éstos
realizaron en la audiencia respectiva, tendientes, en principio, a acreditar la responsabilidad del
imputado en los delitos de lesiones menos graves en contexto de Violencia Intrafamiliar y de maltrato
relevante causado a su hijo, dado que la testigo ---- sefial6 que su hija ----- le habria dicho por
WhatsApp, el 28 de febrero de 2021, que: “----me peg0 a mi y le peg6 a mi hijo.”, posteriormente la
misma le conté --- le habia pegado al nifio en las manos, en un momento el nifio se cayo y le pego6 con
la punta del zapato, expresando: “mama: ---- es muy malo, me ha tirado el pelo me ha empujado, ha
tratado mal a mi hijo, le pega.”; asimismo la testigo ---, indicé que vivia en casa pareada al lado de
ellos, escuchando que --- trataba mal a ---- ya su bebé, le pegaba a Luquitas, casi todos los dias sobre
todo en la noche; y el deponente ----- , manifesté que ---- su hermana, siempre le dijo que ---- era malo,
gue la habia agredido a ella y al chico; finalmente se encuentra la declaracion de ----- gue refiere a lo

que dijola victima y su madre, viendo los mensajes de aquel dia.

Asi las cosas no se especificé de modo alguno las razones que permitirian desestimar las versiones de
estos testimonios, habiéndose, previamente, consignado éstos en el motivo Sexto, segun se dijo, en

circunstancias que, el Tribunal necesariamente debié hacerse cargo en su fundamentacion, indicando
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las razones que hubiere tenido en cuenta para hacerlo, lo que no realizd, como si estos testimonios no
se hubieran producido o fueran inexistentes, al igual que la omision del examen de la demas prueba en
el mismo sentido, lo que tendria influencia sustancial en lo dispositivo del fallo al tratarse de elementos

probatorios imputativos que permitirian la condena del encartado .

OCTAVO: Que, por todo lo antes razonado, al no establecerse de manera alguna un analisis completo
de toda la prueba rendida en audiencia, en cuanto a su contenido, sus efectos y conclusiones que se
extraen de los mismos, corresponde hacer lugar al recurso por la causal invocada, por cuanto la
sentencia no cumple con el requisito de la letra c) del articulo 342 del Cédigo Procesal Penal, esto es,
no contiene la exposicion clara, l6gica y completa de cada uno de los hechos y circunstancias que se
dieren por probados, y particularmente, al haberse omitido la valoracion los medios de prueba rendidos
en juicio, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 297 inciso segundo del mismo texto legal,

configurandose la causal de nulidad en estudio.

Y VISTO, ademas, lo dispuesto en los articulos 352, 372, y siguientes del Cédigo Procesal Penal, SE
DECLARA:

Que, SE ACOGE, sin costas, el recurso de nulidad planteado por José Moris Ferrando, Fiscal Adjunto,
por la causal que se alegd, en contra de la sentencia definitiva, de fecha veintitrés de marzo de dos mil
veintitrés, dictada por el Juez Mario Enrique Devaud Ojeda, del Juzgado de Garantia de Coyhaique,
por la que se absuelve al acusado---- del cargo formulado como autor del delito de lesiones menos
graves en contexto de Violencia Intrafamiliar causadas a su ex conviviente dofa ----- , Supuestamente
perpetrado el 28 de febrero de 2021 en esta ciudad y se absuelve al requerido ----, del cargo formulado
como autor del delito de maltrato relevante causado a su hijo ----- , Supuestamente perpetrado el 28 de
febrero de 2021 en esta ciudad, en consecuencia, se declara nula la referida sentencia definitiva, como
también la audiencia de juicio celebrada y que la motivo, debiéndose, por Juez no inhabilitado, citarse

a nueva audiencia de juicio oral simplificado, para los efectos a quehubiere lugar.
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Registrese, notifiquese, dese a conocer a los intervinientes en el dia y hora sefialados y devuélvanse

los antecedentes pertinentes.

Redaccién del Ministro Titular, don José Ignacio Mora Trujillo.

No firma el Ministro Titular don Pedro Alejandro Castro Espinoza, no obstante haber concurrido a la

vista y acuerdo, por encontrarse con licencia médica.

Rol Unico de Causa N°2100228711-8.

Rol I. Corte N°: 67-2023.
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