Rancagua, veintidés de diciembre de dos mil veintidos
VISTO:

PRIMERO: Don Marcial Maturana Jiménez en
representacion del Servicio Local de Educacion Publica de Colchagua,
recurre de nulidad en contra de la sentencia definitiva, dictada el 06 de
septiembre de 2022, para que esta Corte la anule y dicte otra en reemplazo
en la cual se apliquen correctamente las reglas de interpretacion de la
prueba en base a la sana critica. El uso correcto de las citadas reglas
determinaria que las autorizaciones docentes, emitidas por el Departamento
Provincial del Ministerio de Educacion, facultaban a los docentes de
Historia a ejercer la asignatura de Filosofia, por lo que requerir a aquellos
que 1mpartieran este ultimo ramo no signific6 una ilegalidad o wuna
vulneracion de sus derechos. En virtud de lo anterior, correspondia rechazar
en todas su partes, la denuncia hecha.

El recurrente basé su recurso en lo dispuesto en el articulo
478, letra b), del Codigo del Trabajo, que explicita que se incurre en
nulidad cuando la sentencia se pronuncia con infracciéon manifiesta de las
normas de la apreciacion de la prueba, conforme las reglas de la sana
critica. La sentencia que se dijo irrita acogid la denuncia, porque considerd
que se vulneraron los derechos de libertad del trabajo y la honra de los
denunciantes, y ordend su reincorporacién en la docencia del ramo de
Historia. La razén de ello se motivo en el hecho de que no se acredito que
la asignatura mencionada fuera homologable con la de Filosofia y porque
las  autorizaciones ministeriales que lo permitian carecian de
fundamentacion; pese a que el Ministerio de Educacién, actuando a través
del departamento provincial, las considerd semejantes. Es mas, el articulo 10
del Decreto 352 de 2003 otorga al referido servicio la facultad de autorizar
docencia de asignaturas distintas a las del titulo, cuando exista “carencia de
docente 1doéneo”.

La carencia de docentes de aula, conforme el articulo 9° del
Decreto 352 de 2003-continué diciendo el profesional- se verifica por
inexistencia de uno titulado o habilitado en esa especialidad de ensefianza; o
cuando los inscritos no desean ejercer ensefianza en el establecimiento
educacional de que se trate; y por ultimo, en la eventualidad que se realice
un llamado en un diario de circulacién nacional, sin que se presente algtin
interesado que cumpla con lo requerido. En tales casos, podra otorgarse

autorizacién para ejercer docencia de aula a quien esté en las situaciones
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sefialadas, con la prioridad del articulo 11 del decreto 352 para cada nivel
de ensefianza.

En cuanto a la supuesta falta de fundamentacion, el
profesional Maturana Jiménez indic6 que el sentenciador sefiald que las
autorizaciones docentes no manifestaban los reales motivos que
determinaron su expedicion y el articulo 41, inciso cuarto, de la ley 19.880,
exige que las resoluciones administrativas contengan una decision fundada;
sin embargo, no considerd que el Ministerio de Educacién reconocid que los
docentes de Historia estdn capacitados para ejercer la docencia de Filosofia
y tal instrumento no puede descartarse por no contar con las formalidades
de las resoluciones administrativas. Ademds, se trato de una autorizacion
para el ejercicio de la funcion docente, segtin el decreto 352 del afio 2003
del citado Ministerio, que no requiere una resolucion fundada que, en el
caso de existir, igual habria de emitirse una “autorizacién para el ejercicio
de la funcién docente”, en donde se reproduciria lo sefialado en aquella.

Con relacién al modo en que dicha infraccién influyo
sustancialmente en lo dispositivo del fallo, el recurrente sostuvo que, de
haber sido apreciada y ponderada la prueba en base a su mérito, sin
descartar las autorizaciones docentes por la exigencia de fundamentaciéon
(que no requiere ser plasmada en ella y no le quita mérito a su contenido)
igual se habria considerado que las asignaturas de Filosofia e Historia eran
homologables, para que los docentes las ejercieran ante la disminucién de
las horas de Historia en el establecimiento. Por tales razones, los profesores
estaban facultados para impartir la referida asignatura y su denuncia debio
ser rechazada en todas sus partes.

SEGUNDO: El acto de impugnacidn contra la sentencia
se basd en el articulo 478, letra b), del Codigo del Trabajo, esto es, en la
infracciéon de forma manifiesta de las normas sobre apreciaciéon de la
prueba, segiin las reglas de la sana critica. El cuestionamiento se dirigio
principalmente al considerando décimo séptimo, porque alli se concentraron
los motivos torales del rechazo: no se acreditdo que la docencia de historia
fuera homologable con la de filosofia y las autorizaciones docentes
[ministeriales que asi lo permitian] carecieron de la necesaria
fundamentacion.

Antes de abocarse a sefalar si se infringieron las normas
sobre la apreciacion de la prueba, desde el punto de vista de la sana critica,

conviene precisar ciertas circunstancias. La ley exige que en la sentencia se

XHDIDIXCAT

I EzpsEl



expresen las razones por las cuales se asigna valor o no a un determinado
medio de prueba, porque eso constituye la medida mas idonea para
controlar una decision jurisdiccional. El fallo debe estar motivado y en
términos propios del estatuto normativo que regula las relaciones laborales:
fundamentado, como lo consagra el inciso segundo del articulo 456 del
Cédigo del Trabajo. El juez debe explicar detalladamente como arrib6 a su
decision e indicar las razones juridicas y las simplemente logicas, cientificas,
técnicas o de experiencia, en cuya virtud asignd valor o desesim¢ las
pruebas rendidas en juicio. Pero el juez no es el tnico exigido en esta
materia, pues quien recurre de nulidad en contra de un fallo también debe
fundamentar su libelo impugnatorio. Este debera expresar de qué manera el
juicio del sentenciador violentd alguno o todos los principios antes anotados.
Debe subrayar cual raciocinio contenido en el fallo no resulta ser una razén
juridica, cual carece de logica, cual o cudles contrarian lo que la ciencia o la
técnica consideran comprobado, o bien, en qué repugna aquél con las
maximas de la experiencia.

TERCERO: La sana critica la conceptia el autor Hugo
Alsina como: ”las reglas de la sana critica, no son otras, que las que
prescribe la lggica y deriva de la experiencia, las primeras con cardcter

991

permanente y las segundas, variables en el tiempo y en el espacio” Mientras
que Couture sefiala, al respecto, que: “las reglas del correcto entendimiento
humano; contingentes y variables con relacion a la experiencia del tiempo y
del Iugar; pero estables y permanentes en cuanto a principios lggicos en que
debe apoyarse la sentencia ”*

El autor Joel Gonzalez Castillo indica, interpretando a
Couture, que las reglas de la sana critica son las reglas del correcto
entendimiento humano. En ellas interfieren las reglas de la logistica, con las
reglas de la experiencia del juez. Unas y otras contribuyen de igual manera
a que el magistrado puede analizar con arreglo a la sana razén y a un
conocimiento experimental de los casos. El juez que debe decidir con
arreglo a la sana critica, no es libre de razonar a voluntad,
discrecionalmente, arbitrariamente. Esta manera de actuar no seria sana
critica, sino libre conviccion. La sana critica es la unién de la logica y la

experiencia sin excesivas abstracciones de orden intelectual, pero también

! Joel Gonzalez Castillo, “La fundamentacion de la sentencia y la sana critica”, Revista Chilena de Derecho, volumen 33
n°1, pp 93-107 (2006).

2 Joel Gonzalez Castillo, “La fundamentacion de la sentencia y la sana critica”, Revista Chilena de Derecho, volumen 33
n°1, pp 93-107 (2006).
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sin olvidar estos preceptos que los filgsofos llaman de higiene mental
tendientes a asegurar el mas certero y eficaz razonamiento®.

CUARTO: Ahora corresponde determinar si se han
vulnerado la apreciacién de la prueba conforme con la sana critica. Del
estudio de la sentencia se concluye que el juez hizo un acabado y extenso
andlisis de la prueba rendida, como también de las argumentaciones de las
partes, desde el considerando 6° y siguientes para desechar los fundamentos
de los denunciados y asi arribar a la decision de acoger la denuncia. En uno
de los razonamientos principales indicé que las garantias constitucionales
pueden ser objeto de limitaciones, prueba de ello es lo consignado en inciso
primero del articulo 12 del Coédigo del Trabajo, que reconoce que las
labores contratadas pueden ser modificadas por el empleador, siempre y
cuando sean similares y lo seran cuando las nuevas tareas involucren un
idéntico esfuerzo intelectual y fisico. Por lo tanto, la aseveracion de las
demandadas de que la asignatura de Historia formaba parte de la de
Filosofia-sostuvo el magistrado- carecip de todo sustento normativo y
pedagdgico que la avalare. Enseguida, el juez puntualizé que no existid
evidencia alguna en el proceso que permitiera concluir que el procedimiento
de ensefianza y aprendizaje, el contenido de las materias a ensefar, las
evaluaciones de ambas asignaturas, pudiese considerar como similares las
asignaturas de Historia y Filosofia.

Ahora bien, el juez considerd que la referida
insuficiencia probatoria referida podria ser suplida con el material
probatorio analizado en el considerando décimo sexto del fallo en analisis.
En él, el fallador reprodujo el contenido del decreto n°® 193, tantas veces
citado, que consigna las caracteristicas de la asignatura de Filosofia e
Historia, sus alcances y del interés para los educandos de conocer sus
respectivos contenidos. Su lectura y reproduccion en el fallo, a juicio del
jurisdicente, dejo de manifiesto que ambas disciplinas presentan un objeto y
un enfoque claramente diferenciado, que requieren de conocimientos,
preparacion y experiencias distintas; y no existiy prueba en el proceso que
determinare que los denunciantes contaran con esas habilidades aprendidas.

Posteriormente, en el considerando décimo séptimo, a
propoésito del andlisis de la autorizacién para el ejercicio de la funcién
docente, incorporadas por el Servicio local de Educacion Publica de

Colchagua, emitidas por el Departamento Provincial del Ministerio de

3 Joel Gonzalez Castillo, “La fundamentacion de la sentencia y la sana critica”, Revista Chilena de Derecho, volumen 33
n°1, pp 93-107 (2006).

XHDIDIXCAT

I EzpsEl



Educacioén, el juez reproché en ellas su falta de fundamentacion y considerd
que esa carencia contravenia la norma del articulo 41, inciso cuarto,
primera parte, que exige que las resoluciones contengan fundamentos;
porque impide conocer los reales motivos que determinaron su expedicion.
Cabe sefialar que el demandado, el Servicio Local de Educacion Publica de
Colchagua, reconoci6 en su recurso tal falta de fundamentacion.

QUINTO: La decisién del juez de considerar no
homologables las asignaturas de Filosofia con la de Historia y de estimar no
fundada la resolucion del Ministerio de Educacién, que autorizaba que
docentes de la segunda asignatura mencionada impartieran la primera
nombrada, se basd en la adecuada interpretacion de los hechos,
reproducidos en el juicio con el contenido de la prueba incorporada al
mismo, sin que con ello se avizorara una vulneraciéon de las reglas de la
sana critica. La exégesis de la informacién contenida en los elementos de
conviccidpn aportados y la falencia legal observada en uno de ellos
decantarian necesariamente en la decision a la cual arrib6 el juez a quo, en
el orden de acoger la denuncia por vulneracién de la libertad del trabajo y
la honra de los profesores reclamantes.

SEXTO: Establecido entonces que los razonamientos
incluidos en la sentencia impugnada no contrariaron las reglas de la logica,
corresponde ahora manifestar algunos cuestionamientos al contenido del
medio de impugnacién. La demandada bas6 su recurso en lo dispuesto en el
articulo 478, letra b), del Coédigo del Trabajo, consistente en que la
sentencia se pronuncid con infraccion manifiesta a las normas sobre la
apreciaciéon de la prueba, conforme las reglas de la sana critica, y tal
supuesto vicio determind la decision del juez de acoger la denuncia
interpuesta en su contra.

Al respecto, cabe tener presente que el recurso de nulidad
no significa de manera alguna uno de apelacién, porque el primero es de
derecho estricto y extraordinario y el segundo no lo es, es mas, se le califica
de ordinario. Ello implica que el recurrente de nulidad debe expresar en el
momento que presenta tal medio impugnatorio qué razones juridicas, qué
principios de la logica, qué maximas de la experiencia y qué conocimientos
cientificos y de la técnica afianzados habrian sido vulnerados en el fallo que
cuestiona. Nada de esta tarea aparece cabalmente cumplida en el cuerpo del
escrito. En él se limitd a indicar que por el hecho de no considerarse las

autorizaciones ministeriales que permitian a los docentes de Historia
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impartir el ramo de Filosofia, se infringi¢ la apreciaciéon de la prueba en los
términos que describe el articulo 478, letra b) del Codigo del Trabajo, al
mismo tiempo que reconocia en aquellas su falta de fundamentacion. Es
mas aventurd que con o sin la referida autorizacion igual habrian sido
considerados homologables las dos asignaturas, sin explicar fundadamente el
porqué. Esta clara y evidente falencia se apartd de lo que hizo el juez en su
sentencia. En ella explicd concienzudamente por qué cuestionaba el
contenido de esos documentos y la razén que dio fue juridica, basado en
una exigencia irrenunciable que debe contener una resolucién
administrativa, que era exigible a una emanada del ministerio de Educacién.
Su decision fue razonada y estuvo asentada en motivos y fundamentos
validos, como todo juzgador debe hacerlo, y cumplié ademss con ello con el
principio de la legalidad y la garantia del debido proceso, consagrados en
los articulos 7° y 19, numero 3, inciso quinto, de la Constitucién Politica de
la Reptblica. Si todo esto lo hizo y cumplié el magistrado del juzgado de
San Fernando, tal actuacion dejo al recurrente en evidencia de que no
satisfizo las altas exigencias que debe observar un recurso de derecho
estricto, como lo es el de nulidad. El abogado no explic6 convenientemente
de qué modo se infringieron las normas de la apreciacion de la prueba,
conforme con las reglas de la sana critica y como ellas debieron aplicarse
correctamente, solo se limito a formular un enunciado que no desarroll del
todo durante la lectura del recurso. La mvocaciéon de un manifiesto sin un
proceso explicativo acabado y concienzudo adosado al mismo, como le era
exigible, dejo al descubierto la clara y evidente disconformidad del
recurrente con la decision- que es comprensible-, pero eso no basta para
impetrar un recurso tan exigido en requisitos como lo es el de nulidad
laboral.

Y visto lo dispuesto en los articulos 477 y siguientes del
Codigo del Trabajo, se RECHAZA, sin costas, el recurso de nulidad
interpuesto por la parte demandada, y en consecuencia, no es nula la
sentencia definitiva de seis de septiembre de 2022 complementada por la de
veintiuno del mismo mes y afio, pronunciada por el Primer Juzgado de
Letras de San Fernando, en los autos RIT-T-31-2021, que acogid la
denuncia interpuesta por Juan Carlos y Ricardo Esteban Ramirez Pinto,
rechazd su demanda de indemnizacion de perjuicios, ordend sus
reincorporaciones al ramo oficial de Historia en que impartian clases,

determind la abstencion del descuento de remuneracién por no haber
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impartido dichas funciones, durante el afio 2020 y 2021, y por ultimo,
orden¢ dejar sin efecto toda instruccion de sumario o aplicaciéon de medida
disciplinaria en contra de aquellos; deducida en contra del Servicio Local de
Educacion Pgblica de Colchagua, representado por su director ejecutivo
Oscar Leonardo Fuentes Roman y del director del Instituto Comercial
Alberto Valenzuela Llanos, Sebastian Romo Samaniego.

Registrese, comuniquese e incorporese al sistema.

Redacté el ministro suplente, Oscar Castro Allendes.

Rol Corte 791-2022- Laboral.

Pronunciada por los integrantes de la Primera Sala de la
Corte de Apelaciones de Rancagua: ministro titular Jorge Fernandez
Stevenson; ministro suplente Oscar Castro Allendes y abogado integrante.

José Irazabal Herrera.

Jorge Luis Fernandez Stevenson Oscar Alfredo Castro Allendes
MINISTRO MINISTRO(S)
Fecha: 22/12/2022 14:30:39 Fecha: 22/12/2022 15:04:28

José Andres Irazabal Herrera
ABOGADO
Fecha: 22/12/2022 13:34:01
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Pronunciado por la Primera Sala de la Corte de Apelaciones de Rancagua integrada por Ministro Jorge Fernandez S.,

Ministro Suplente Oscar Castro A. y Abogado Integrante Jose Irazabal H. Rancagua, veintidés de diciembre de dos mil

veintidés.

En Rancagua, a veintidds de diciembre de dos mil veintidés, notifiqué en Secretaria por el Estado Diario la resoluciéon

precedente.
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Este documento tiene firma electronica y su original
puede ser validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la
tramitacion de la causa.

A contar del 11 de Septiembre de 2022, la hora
visualizada corresponde al horario de verano establecido
en Chile Continental. Para Chile Insular Occidental, Isla
de Pascua e Isla Salas y Gomez restar 2 horas. Para
mas informacién consulte http://www.horaoficial.cl.
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