PODER JUDICIAL
CORTE DE APELACIONES
IQUIQUE

Iquique, veintinueve de agosto de dos mil dieciocho.

VISTO:

En estos autos RUC N° 1740016782-6, RIT N° 0O-132-2018, dofa
Marcela Diaz Méndez, Juez del Juzgado de Letras del Trabajo de
Iquique, dictd sentencia el 3 de julio pasado, en cuya virtud acogi6 la
demanda deducida por don Bernardo Soza Vacca, empleado, en contra
de SQM Industrial S.A., declarando que esta ultima es responsable del
dano moral y dafio emergente alegados por el actor, por lo que debera
pagarle las sumas que indica por dichos conceptos, con costas.

En contra del referido fallo, la empresa demandada, representada
por el abogado don Ivan Soto Toro, interpuso recurso de nulidad,
invocando las causales previstas en las letras €), b) y c¢) del articulo 478
del Cddigo del Trabajo, las que dedujo en forma subsidiaria.

A la audiencia dispuesta para conocer el recurso asistio el abogado
don Mauricio Gallardo Farias, y por el demandante lo hizo el abogado
don René Morales Fernandez.

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que en primer término el recurrente invoca la causal de

nulidad prevista en la letra e) del articulo 478 del Cédigo del Trabajo, por
cuanto estima que la sentencia se dictd con omision del requisito
senalado en el N° 6 del articulo 459 del referido Cdodigo, esto es, “La
resolucion de las cuestiones sometidas a la decision del tribunal,...”.
Explica que la sentencia impugnada incurre en tal defecto porque
estando constituidas las cuestiones sometidas a la decision del tribunal
por las peticiones concretas formuladas por el actor y por las
excepciones opuestas por el demandado en su contestacion, consta que
su parte sostuvo como cuarta excepcion perentoria la reduccion de la
apreciacion del dafno, conforme al articulo 2330 del Codigo Civil,
atendido que el actor, por hechos suyos, consistentes en faltas de
cuidado y de responsabilidad, se expuso imprudentemente al dafo. Asi
por lo demas lo recogi6é el 3° punto de prueba fijado en la audiencia

preparatoria.
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Sin embargo, del simple examen o lectura de la sentencia, es
posible concluir que si bien fueron resueltas las excepciones opuestas
en forma principal por su parte, omiti® pronunciarse expresamente
respecto de la excepcion subsidiaria contenida, sobre reduccidén de la
apreciacién del dafo, y que se fundd en lo dispuesto en el articulo 2330
del Cddigo Civil.

Afirma que en parte alguna del fallo se emite pronunciamiento
acerca de esta cuestion, que fue debatida y sometida al pronunciamiento
del tribunal por su representada. Agrega que corrobora lo expuesto, esto
es, la omision denunciada, la circunstancia que al mencionar la
sentencia los preceptos legales en que se funda el fallo, menciona
diversas normas, pero no alude al articulo 2330 del Cédigo Civil.

Por lo anterior, estima que esta causal de nulidad se encuentra
plenamente configurada, pues el defecto ha tenido influencia en lo
dispositivo del fallo, pues si la juez del fondo no hubiese omitido cumplir
los requisitos previstos en el articulo 459 N° 6 del Codigo del Trabajo,
habria tenido que pronunciarse acerca de la excepcion opuesta por su
parte, y asi habria tenido que concluir que el actor, conforme al articulo
2330 del Cédigo Civil, se expuso en forma imprudente al dafo, en razon
que el dia que sufrié el accidente, mientras realizaba sus funciones en la
faena de la demandada, contando con procedimientos, reglamentos y
elementos de seguridad entregados por su parte, hubo una
desconcentracion, luego de lo cual vino la caida de un rollo de HDPE
que provoco el aplastamiento de su pierna. Asi, debid concluir que la
reduccidn era imperativa u obligatoria, y no facultativa, dado que la
norma legal senala que el dano “esta” sujeto a reduccion si el que lo

sufrio se expuso a él imprudentemente; y, por ende, acogiendo la
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excepcion de reduccidn del dafno por exposicion imprudente, debi
rechazar parcialmente la demanda deducida por el actor.

SEGUNDO: Que en subsidio de la causal anterior, deduce aquella

contenida en el articulo 478 letra b) del Codigo del Trabajo, cuando la

sentencia haya sido pronunciada con infraccidn manifiesta de las normas
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sobre la apreciacién de la prueba conforme a las reglas de la sana
critica.

Sobre la forma en que la sentencia incurre en esta infraccion, junto
con reproducir el articulo 456 del Cddigo Laboral, y las exigencias que
de dicha disposicion derivan para el juez al momento de apreciar los
medios de prueba rendidos en un determinado juicio laboral, asi como
aquello que tanto la jurisprudencia y la doctrina han sostenido sobre la
manera en que debe efectuarse este proceso de valoracion de la prueba,
sefala que se han infringido las reglas de la sana critica al contrariar las
reglas de la logica, técnicas, cientificas y las maximas de la experiencia,
y ademas, al no tomar en especial consideracion la multiplicidad,
gravedad, concordancia y conexion de las pruebas o antecedentes del
proceso.

Explica que el fallo desconoce las reglas de la logica, las maximas
de la experiencia y los conocimientos cientificamente afianzados en
términos que no existe una conexion logica entre la valoracion de la
prueba rendida y sus conclusiones. Para ello reproduce parcialmente el
motivo Tercero, en que se menciona la prueba incorporada por el actor,
en particular bajo el rubro Oficios, el Informe emitido por la Asociacion
Chilena de Seguridad, F.3663.2018, de 3 de mayo de 2018, remitiendo
los antecedentes médicos del actor, y el Informe emitido por Clinica
Tarapaca, de 17 de octubre de 2017, que indica que el paciente
Bernardo Soza Vacca, fue atendido en el servicio de Urgencia el 07-06-
2015, adjuntando registro de atencion.

A continuacién, el recurrente transcribe el motivo Noveno, sobre el
establecimiento de los hechos relativos a la naturaleza del accidente, si
laboral o comun, para seguidamente referirse al nexo causal entre la
ocurrencia de los hechos y la responsabilidad que le cabe a la
demandada en éstos, segun las conclusiones del considerando Décimo
Segundo, que también reproduce en lo pertinente; mismo proceder que
desarrolla sobre el dafo, segun lo razonado en el motivo Décimo Cuarto,

que transcribe, asi, como también el considerando Décimo Séptimo,
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relativo al monto o quantum del dafio moral derivado del “daino fisico” y
del “dano sicologico”,

TERCERO: Que de lo anteriormente dicho, el recurrente colige que

la sentencia, al establecer en el motivo Noveno, los hechos relativos a la
naturaleza del accidente ocurrido el dia 7 de junio del afo 2015,
concluyé que era de naturaleza “laboral”. Sin embargo, al referirse en los
motivos Décimo Segundo, Décimo Cuarto y Décimo Séptimo, al nexo
causal, la existencia del dafo y el monto de éste, aun cuando dejo
establecido como hechos de la causa, que la obesidad del demandante
figuraba al momento del accidente; que padecia una “lumbociatica
derecha no laboral”; que el propio actor el 3 de mayo de 2017 “...refirid
estar trabajando hace dos meses; y, que si bien la demanda se presento
el 27 de marzo de 2017, los informes periciales del Servicio Médico
Legal y del Psicélogo fueron emitidos después del 3 de mayo de 2017;
igual concluyd que el nexo causal, el daio y su monto, eran unicamente
atribuibles al accidente del 7 de junio de 2015, cuando los hechos
establecidos por la sentencia obstan l6gicamente a tal conclusion y, por
el contrario, permiten racionalmente sostener que tal nexo causal, dano y
monto no puede explicarse unicamente con el accidente laboral, dada la
contribucidn evidente de una condicion preexistente, como la obesidad, y
una enfermedad comun coexistente al menos desde el 3 de mayo de
2017, lumbociatica derecha. Es decir, existian concausas no laborales,
que contribuyeron causalmente a la produccion del resultado, a su
entidad y mayor extension.

Afirma que de este modo, la juzgadora, sin respetar las reglas de la
|6gica, pas6 por encima de los hechos que ella misma establecié en
cuanto a la obesidad preexistente y a la enfermedad comun
sobreviniente, y atribuy6 a una sola causa, el accidente de 7 de junio de
2015, el resultado dafnoso, su entidad y quantum, y de este modo
determiné el monto de la indemnizacion por dafio moral en la suma de $
70.000.000.

CUARTO: Que el recurrente sostiene que la juez, examinando la
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misma evidencia, ha llegado a dos conclusiones que no pueden
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sostenerse a la vez. Por una parte, que si bien el actor tuvo un accidente
laboral el 7 de junio de 2015, también padecia obesidad desde antes de
esa fecha y lumbociatica de origen comun desde el 3 de mayo de 2017,
y, por otro lado, que pese a ello, los dafos fisicos y siquicos, incluidos la
‘obesidad morbida con peso de 115 kilos” y la “ansiedad alimentaria”,
so6lo provienen del primer evento.

Expresa que se ha vulnerado la l6gica en la ponderacion de la
prueba pues si se ha acreditado que el actor padecia obesidad
preexistente al accidente y lumbociatica de origen no laboral coexistente
al menos desde el 3 de mayo de 2017, no es posible que todos los
dafos fisicos y sicolégicos que describe obedezcan, unica vy
exclusivamente, al accidente de fecha 7 de junio de 2015.

Afirma que no existe una relacidn légica entre la valoracion de la
prueba rendida y las conclusiones del fallo, desde que las mismas piezas
de conviccion que razona (informe de la Asociacidon Chilena de
Seguridad, entre otros), obstruyen légicamente las conclusiones a las
que arriba, e infringen el principio de no contradiccion, conforme al cual
“todo aquello que es, en cuanto tal, no puede no ser”, y ello, porque, dos
afirmaciones contrarias o antagonicas no pueden ser simultaneamente
verdaderas.

QUINTO: Que adicionalmente, respecto a la cuantificacion del
monto del dafo, dice que también se infringieron las normas sobre
apreciacion de la prueba conforme a las reglas de la sana critica, puesto

que en el motivo Décimo Séptimo, la juez describe el dafo fisico como

una “lesion” de caracter “grave”, con tiempo de recuperacion “de entre

270 a 300 dias”, lo cual genera “incapacidad de un 15%”, que “no impide

trabajar”, aunque si limita su radio de accion laboral; y el dafo sicolégico

como “un trastorno de adaptacién de tipo mixto depresivo ansioso,
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cronico” y como un “desajuste psicolégico cronico intenso malestar
clinico”, mas dafo a la vida intima y familiar. Asimismo, luego de
enunciar cinco elementos que considera para la cuantificacion, fija el

monto del dafio moral en $ 70.000.000.
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Expresa que conforme a las maximas de experiencia, es imposible
determinar que el monto fijado por el tribunal compensa en alguna forma
el perjuicio moral y aplicando esas mismas maximas es posible concluir
que, a mayor gravedad del dafo, el monto de la indemnizacién debe ser
acorde a dicha gravedad y, a la inversa, a menor gravedad del perjuicio,
el quantum de la compensacién debe ser acorde a ello. No obstante,
contrariando esas maximas, la juez crea una inversamente proporcional:
a menor extension o magnitud del perjuicio, 15% de incapacidad, mayor
el monto de la indemnizaciéon. O sea, fij6 una suma que no se
compadece con los hechos que ella misma establecié.

Refiriéndose en concreto a cada uno de los elementos
considerados para tal cuantificacion, descritos en el motivo Décimo
Séptimo, que reproduce, senala que de su simple lectura aparece que:
a) El factor “dolor crénico” fue mencionado tanto en el numeral 1 como
en el numeral 4; b) El factor etario -“30 afos”- fue mencionado tanto en
el numeral 1 como en el numeral 5; c) El factor “intervencion quirargica”
fue mencionado tanto en el numeral 1 como en el numeral 3; d) El factor
“‘movilidad” o “capacidad de desplazamiento”, fue mencionado tanto en el
numeral 3 como en el 4.

De este modo, aduce una nueva infraccién a las reglas de la logica,
pues sehald como elementos supuestamente autonomos o distintos,
aspectos que son idénticos, inflando el numero de factores reales de “2”
o “3” hasta un total aparente de “5”, por via de reiterar criterios que ya
habia incluido en los anteriores, para asi fijar el dafio moral en $
70.000.000.

Estima que no existe una relacion logica entre la valoracion de la
prueba rendida y las conclusiones del fallo, porque cuantificar el dafo
moral en $ 70.000.000, pese a que se establecié sélo un 15%
incapacidad, importa instituir una relacion inversamente proporcional
entre el monto del perjuicio y la magnitud o extensidon de éste,
contrariando las maximas de la experiencia; y porque la invocacion
artificial de cinco elementos que, en realidad, se reducen a dos o tres,

para fijar el monto del dafio, obstruye l6gicamente las conclusiones a las
6
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que llega, infringiendo el principio de la identidad, conforme al cual “si
algo tiene una identidad, no puede tener otra” y ello, porque, si algo
existe, tiene una esencia, una naturaleza.

SEXTO: Que en cuanto a la influencia sustancial del defecto en lo
dispositivo del fallo recurrido, explica que si la juez hubiese observado
las reglas de la I6gica y las maximas de la experiencia, conforme se lo
ordena el articulo 456 del Codigo del Trabajo, no hubiese incurrido en
esta causal, pues habria tenido que concluir que si bien el accidente
ocurrido el 7 de junio del aio 2015 es de origen laboral, el actor padece
obesidad desde antes del accidente y, ademas, una lumbociatica
derecha de origen no laboral desde el 3 de mayo del afio 2017; que tal
como él informé durante su tratamiento médico, el dolor lumbar, de
origen comun, se irradia a su pierna derecha, provocando un dolor
intenso, incrementando las molestias de su rodilla derecha; que existen
concausas no laborales que contribuyeron causalmente a la produccion
del resultado, dafo fisico y psicolégico, no siendo la unica causa del
dolor fisico y sicoldgico el accidente; que la entidad y mayor extension de
dicho dolor ha sido incrementada por una condicion preexistente y por
una enfermedad comun; que, entre los factores o elementos para
establecer un monto por el dafo padecido, debia estar presente la
obesidad preexistente y la lumbociatica de origen no laboral y sus
efectos reconocidos por el propio actor.

También debid concluir en el motivo Décimo Séptimo, que entre los

elementos para fijar un monto por el dafio padecido, no cabia considerar

los factores sefalados en los numerales 3 “intervencién quirurgica”, 4

“‘dolor cronico” y “movilidad” y 5 “edad 30 anos”, por estar ya

considerados en los numerales1, 2 y 3; siendo procedente reducir la

cuantificacion del monto del dafio en una relacién proporcional al 15% de
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incapacidad.
Asi, estima que procedia rechazar, al menos parcialmente, la
accion interpuesta, fijjlando wuna indemnizacion por dafio moral

directamente proporcional a la magnitud del dafo, esto es, al 15% de

incapacidad.
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SEPTIMO: Que en subsidio de las anteriores, el recurrente plantea
la causal prevista en el articulo 478 letra c) del Cddigo del Trabajo, es
decir, cuando sea necesaria la alteracion de la calificacion juridica de los
hechos, sin modificar las conclusiones facticas del tribunal inferior.

Al efecto cita jurisprudencia de nuestros Tribunales Superiores, en
torno a lo que constituye la excepcion del articulo 2330 del Cédigo Civil,
sefialando aquello que la juez dijo al establecer los hechos relativos al
nexo causal entre la ocurrencia de los hechos y la responsabilidad que le
cabe a la demandada, esto es, lo expuesto en el motivo Décimo
Segundo.

Refiere que es necesario alterar la calificacion juridica, sin
modificar las conclusiones facticas, porque efectivamente el fallo tuvo
como hechos de la causa que el demandante, el dia 7 de junio del 2015
cuando ocurrié el accidente, realizaba sus funciones, en la faena de la
demandada, en forma habitual, consistentes en la ejecucién del
procedimiento de despliegue de Lamina HDPE en base de pila, para lo
cual la empresa contaba con procedimientos, reglamentos y elementos
de seguridad entregados al actor; la distancia que debia tomar el actor
debia ser mayor, pues estaba de espaldas al rollo, por lo que hubo una
desconcentracion en el lugar de trabajo, luego de lo cual la caida del
rollo de HDPE provoco el aplastamiento de la pierna del demandante, a
consecuencia de lo cual sufrio la atricibn de miembro inferior izquierdo,
rodilla y tobillo.

No obstante, la juez calificd juridicamente en forma errénea dicha

situacién sosteniendo que “el peligro era inminente, no fue informado vy el

trabajador circulaba por el lugar debido”, cuando lo cierto es que el actor

no obrd con el cuidado que los hombres emplean ordinariamente en sus o
actos o negocios, pues pese a que estaba ejecutando sus Iabores%
habituales, relacionadas con el procedimiento de despliegue de Iéminas§
HDPE, se mantuvo de espaldas al rollo, lo que evidentemente lo expuso

imprudentemente, en los términos previstos en el articulo 2330 del

[ Pt

Caodigo Civil, al resultado dafioso que termind experimentando.
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Es decir, al no efectuar la juez la calificacion juridica de exponerse
imprudentemente al dafio, omitié efectuar la compensacion de culpas, la
del trabajador y la del empleador, a que la obligaba el articulo 2330 del
Cdédigo Civil, y con ello, regulé el daino moral en la suma de $
70.000.000, sin hacer la reduccion que la disposicion le imponia.

El defecto denunciado influyé en lo dispositivo del fallo, pues de
haberse efectuado una calificacion juridica correcta de los hechos que
asento, debid concluir que si bien el empleador es deudor del deber de
proteccidn y seguridad respecto del trabajador, entre ambos debe existir
respeto reciproco, estando obligados al cuidado de si mismos en
términos que no era ni es razonable imputar al empleador las
negligencias del trabajador; que el demandante, al momento del
accidente, al mantenerse de espaldas al rollo de HDPE, no obré con el
cuidado que los hombres emplean ordinariamente en sus actos o
negocios; que necesariamente procedia efectuar la compensacion de
culpas; y que debid acogerse la excepcion opuesta por la demandada,
reduciendo la apreciacion del dafio, sin condena en costas a su respecto
por no haber sido totalmente vencida.

OCTAVO: Que en subsidio de las causales anteriores, invoca la
causal contenida en el articulo 478 letra e) del Codigo Laboral, cuando la
sentencia contuviese decisiones contradictorias.

Indica que de acuerdo a la demanda, sus peticiones fueron que se
condene a la demandada a pagar una indemnizacién de $ 130.000.000

por dafo moral y dafio emergente, o los montos que se fijen de acuerdo

a derecho; que el monto de la indemnizacién sea reajustado de acuerdo

a las variaciones del |.P.C. desde la fecha de ocurrido el accidente, hasta

el pago efectivo de dichas indemnizaciones; que a dicho monto se le _,
)
. . . . . 0
apliquen intereses corrientes para operaciones reajustables desde la§

: . : o
ocurrencia del dafio hasta el pago efectivo; y que la demandada deba g

soportar las costas.

| R

El fallo recurrido, en su parte resolutiva, acoge en todas sus partes

la demanda impetrada por don Bernardo Soza Vacca, y por ello declara

que la demandada es responsable del dafio moral y dafio emergente
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alegados por el actor, por lo que debe pagarle las sumas y conceptos
que se indican. Por otra parte, rechaza la solicitud del actor, en cuanto a
aplicar intereses y reajustes a las sumas dispuestas, en atencion a que
no es aplicable lo prevenido en los articulos 63 y/o 173 del Cddigo del
Trabajo, respecto del crédito de marras. Por ultimo condena en costas a
la demandada, por haber resultado totalmente vencida en juicio.

Sefala que la sentencia incurrid en decisiones contradictorias,
pues los mandatos u ordenes contenidos tanto en los considerandos
resolutorios como en la parte decisoria del fallo son incompatibles pues,
|6gicamente, no pueden cumplirse simultaneamente. Al respecto, indica
que el vicio se configura porque la juez declara, por una parte, en el

13

punto | que el acogimiento de la demanda seria “...en todas sus

partes...”, lo que supone que todas y las peticiones concretas
formuladas habrian sido acogidas; sin embargo, en el punto Il, declara
que rechaza la solicitud de la demandante, en cuanto a aplicar intereses
y reajustes. Por otro lado, al declarar en el punto I, que el acogimiento de
la demanda es “...en todas sus partes...”, ello supone que todas y cada
una de las peticiones formuladas en el libelo serian acogidas; sin
embargo, en el mismo punto |, fija la indemnizacion por dafo moral en $
70.000.000 y no $ 120.000.000, que fue lo pedido. A su vez, en el
considerando resolutivo Décimo Quinto, al razonar sobre el dafo
emergente, determina que se acogera soélo por $ 5.340, Unica suma que
fue acreditada en juicio, lo que se ratifica en el punto |, al condenar por a

ese monto, cuando lo pedido por este rubro era de $ 10.000.000.

NOVENO: Que en suma, por una parte la sentencia indica que

acoge la demanda totalmente y que SQM fue totalmente vencida, por lo

que condena en costas; pero por otro lado, se rechaza parcialmente la _,
Py
0

demanda, al no condenar por el total de las indemnizaciones 4§

1
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demandadas y al no acoger la peticion de aplicar reajustes e intereses,

decisiones que no pueden ser cumplidas simultaneamente.

El defecto o infraccion de ley denunciada influyd en lo dispositivo

de la sentencia por cuanto de no existir lo unico procedente era declarar

que, habiéndose acogido parcialmente la demanda, no cabe condenar
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en costas a la demandada, por no haber resultado ésta totalmente
vencida.

El libelo o recurso de nulidad concluye con las peticiones
concretas, las que son comunes para las tres primeras causales, y es
que en definitiva se anule la sentencia recurrida, dictandose sentencia de
reemplazo que declare el rechazo parcial de la demanda, fijandose el
quantum o monto de la indemnizacién por dafio moral, en una suma no
superior a $ 10.000.000, o la suma que prudencialmente se determine,
sin costas, por no haber resultado totalmente vencida; y respecto de la
ultima causal subsidiaria, previa anulacion de la sentencia recurrida,
dictar otra de reemplazo que absuelva a la demandada del pago de
costas, por no haber sido totalmente vencida.

DECIMO: Que el recurso de nulidad constituye un medio de
impugnacion extraordinario, que persigue invalidar el procedimiento total
o parcialmente junto con la sentencia definitiva, o s6lo esta ultima, segun
sea el caso, si en su dictacion concurre alguna de las causales
sefaladas en la ley, en relaciéon con determinados vicios capaces de
generar nulidad y que tengan influencia sustancial en lo dispositivo del
fallo, enunciados taxativamente en los articulos 477 y 478 del Codigo del
Trabajo, que guardan relacion directa con la infraccion de derechos y
garantias constitucionales o normas legales, pero no con la
determinacién de los hechos efectuada por el sentenciador en el fallo
recurrido, dado que tal especificacion factica y su valoracion corresponde
privativamente al tribunal que conoce del proceso, bajo sancion de
vulnerar los principios elementales del juicio oral, particularmente aquel
relacionado con la inmediacién, y que impide que otros juzgadores que
no sean aquellos que han intervenido en el juicio hagan apreciacion de
las probanzas rendidas durante el mismo.

Asi, a la Corte de Apelaciones respectiva corresponde unicamente
la verificacion de ciertos vicios descritos en la ley, que tengan influencia
sustancial en lo dispositivo del fallo y cuya trascendencia habilita la

anulacion del mismo o del procedimiento que le sirve de antecedente.

11
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UNDECIMO: Que delimitado el contexto en que habra de

desenvolverse el recurso de nulidad, cabe expresar que la causal

deducida en forma principal, esto es, cuando la sentencia se hubiere
dictado con omision de cualquiera de los requisitos establecidos en el
articulo 459 del Cdédigo del Trabajo, que el recurrente hace consistir de
manera especifica en el N° 6, que indica: “La resolucién de las
cuestiones sometidas a la decision del tribunal”, sera rechazada.

En efecto, el recurrente afirma que la sentencia omitié todo
pronunciamiento respecto de la excepcién deducida por su parte al
contestar la demanda, cual es que el monto de la indemnizacién por
dafio moral debia ser reducido significativamente porque el actor se
expuso imprudentemente al dafo, excepcion prevista en el articulo 2330
del Cadigo Civil.

Consta que en la audiencia preparatoria, se fijaron, entre otros, los
siguientes hechos a probar:

1.- Naturaleza juridica del accidente padecido por el actor, hechos
y circunstancias.

2.- Nexo causal entre las lesiones padecidas por el actor y el
accidente relatado, hechos y circunstancias.

3.- Efectividad de haberse expuesto el actor al dafio padecido,
hechos y circunstancias.

Por su parte, la sentencia impugnada, particularmente en su motivo
Décimo Segundo, al analizar las probanzas rendidas por las partes

respecto al nexo causal entre la ocurrencia de los hechos y la

responsabilidad que le cabe a la demandada en éstos, concluye

razonadamente que es evidente la existencia de tal nexo causal,

desechando cualquier atisbo de responsabilidad o actuar imprudente del

actor, dado que en definitiva estima que al momento de ocurrir el
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accidente, el trabajador circulaba por el lugar en que debia hacerlo.
Surge como consecuencia de lo dicho que no existe la omision que
denuncia el recurrente, pues la sentencia resuelve todas las cuestiones

sometidas a la decision del Tribunal, y si alguna duda tuvo la demandada

en torno a aquello que efectivamente estaba en controversia, o que
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podria dejarlo en indefensién, como sostiene el recurso, el momento
para superarla fue cuando se fijaron los hechos a probar, constatdndose
que ningun reclamo formulé al respecto, siendo también otra razén para
el rechazo de la causal invocada de manera principal.

DUODECIMO: Que en cuanto a la primera causal de nulidad

deducida en forma subsidiaria, esto es, aquella prevista en la letra b) del
articulo 478 del Cddigo del Trabajo, ella sera también rechazada.

Al respecto cabe senalar que conforme a su finalidad, el recurso de
nulidad no puede servir para volver a discutir sobre el mérito de la
prueba rendida y su valoracién, dado que es una cuestion privativa de
los jueces del fondo, y en ese contexto, esta causal sélo dice relaciéon
con la razonabilidad de la sentencia, toda vez que al exigir la ley la
valoracién de las pruebas conforme a las reglas de la sana critica,
entendida ésta como “el conjunto de reglas del correcto entendimiento
humano, contingentes y variables con relacion al tiempo y al lugar,
estables y permanentes en razon de los principios en que debe de
apoyarse”, ella no puede contradecir los parametros que la conforman, a
saber, los principios de la Iogica, las maximas de la experiencia y los
conocimientos cientificamente afianzados, que constituyen las bases de
un correcto razonamiento, debiendo tratarse, por lo demas, para el caso
del procedimiento laboral, de una infraccidn manifiesta, es decir, debe
entenderse que los hechos sobre los que se sustenta la sentencia
recurrida aparecen desprovistos de todo sustento en la prueba o deben

estar controvertidos por ella, de forma tal que no sea posible entender, a

la luz de la légica, la decision alcanzada.

En el caso de autos consta que los fundamentos en que el
recurrente sustenta el eventual vicio en que habria incurrido la sentencia, -
se relacionan mas bien con las apreciaciones que a su parte le merecen%
determinados hechos o circunstancias para la determinacion del monto 2

de la indemnizacion del daino moral, quedando claramente establecido

R

que en la especie estamos en presencia de un actuar negligente de la

demandada en relacion al accidente sufrido por el trabajador, al no haber
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demostrado que tomo todas las acciones necesarias para evitarlo, tal
como lo exige el articulo 184 del Cdodigo del Trabajo, en cuanto a la
proteccidén efectiva de la vida e integridad de sus trabajadores, y en
consecuencia, debe responder de los perjuicios sufridos por el
trabajador.

Luego, el fallo da cuenta que la juez analiz6 pormenorizadamente y
ponderd todas las pruebas rendidas por las partes, a la luz de los
principios que informan la sana critica, expresando las razones juridicas,
las simplemente logicas y de experiencia en cuya virtud les dio valor a
las mismas, para lo cual considerd su multiplicidad, gravedad, precision y
concordancia, en términos que le permitié arribar a la conviccion que
sefala y cuya decision se contiene en lo resolutivo del fallo impugnado,
teniendo por establecidos hechos que resultan suficientes para entender
que la situacion que afectd al actor tiene la calidad de accidente del
trabajo, que en él asiste responsabilidad a la empresa demandada, que
ésta debe asumir los perjuicios ocasionados y que su monto se regula
conforme a las condiciones descritas en el motivo Décimo Séptimo,
considerando todas las situaciones particulares del actor.

Asimismo, conforme al sistema de apreciacion probatoria que rige
en materia laboral, aparece que el juez cumplié con su obligacion de
considerar ciertos aspectos fundamentales de la valoracion, como son
determinar el origen de las pruebas aportadas por las partes y la calidad
de las mismas, no vislumbrandose que en dicho proceso se haya
arribado a algun resultado absurdo o ilégico.

DECIMO TERCERO: Que respecto de la segunda causal de

nulidad subsidiaria, vale decir, aquella contemplada en la letra c) del

articulo 478 del Cddigo Laboral, se anticipa igualmente desde ya su
rechazo.

Para ello se senalara que si bien el recurrente plantea la necesidad
de efectuar una alteracion de la calificacion juridica de los hechos, sin

modificar las conclusiones facticas del tribunal inferior, ello lo sustenta en
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que el fallo habria establecido determinados hechos, a partir de los

cuales surgiria con claridad que el actor no obr6 con el debido cuidado
14
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en el desempefio de sus funciones, pues pese a que ejecutaba sus
labores habituales, relacionadas con el procedimiento de despliegue de
laminas HDPE, se mantuvo de espaldas al rollo, con lo que se expuso en
forma imprudente al resultado dafoso que sufrid, de acuerdo a lo
previsto en el articulo 2330 del Cédigo Civil. Asi, sostuvo que la Juez
debia efectuar esta calificacidon juridica de exponerse imprudentemente
al dano, por lo que la omision de realizar esta compensaciéon de culpas,
la llevo a regular el monto del dano moral sin hacer la reduccion que la
norma en cuestion le imponia.

Dichos fundamentos seran desestimados, toda vez que no son sino
repeticion de aquello que se argumento en torno a la causal principal,
también rechazada, y tal es asi que por una parte plantea la omision en
que incurre la Juez al no acoger la excepcion prevista en el articulo 2330
del Codigo Civil, y por otro lado insiste en que debio reducir el monto del
dafno moral regulado por la sentencia recurrida, sin expresar mas
basamentos que sus apreciaciones en torno a lo que estima fue la
conducta del trabajador demandante al momento de sufrir el accidente,
que como se dijera anteriormente, en caso alguno ha sido evaluada o
considerada por la Juez como objeto de algun reproche, de manera que
no existe ningun hecho asentado en ese sentido y que permitiera variar
la calificacion juridica en la forma pretendida por la demandada, esto es,
reduciendo el monto de la indemnizacion por dafio moral.

DECIMO CUARTO: Que por ultimo, también sera rechazada la

tercera causal subsidiaria, vale decir, aquella sefialada en la letra e) del

articulo 478 del Codigo Laboral, referida esta vez a la existencia de
decisiones contradictorias en la sentencia, por haber sido condenada la
demandada al pago de las costas de la causa, en circunstancias que no
ha resultado totalmente vencida.

Al respecto cabe sefalar que conforme a lo peticionado en la
demanda, y a los hechos a probar fijados en la audiencia preparatoria,

consta que la sentencia dictada acoge todos los aspectos solicitados,
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esto es, determina la responsabilidad de la demandada en el accidente

laboral sufrido por el actor, y por ello la condena a pagar una
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indemnizacion por los rubros de dafio moral y dafio emergente, aunque
en montos menores a los pedidos, y aunque no acoge la solicitud de
reajustes e intereses por no ser aplicable lo dispuesto en los articulos 63
y/lo 173 del Codigo del Trabajo, esto ultimo en caso alguno puede
significar que la demandada no haya sido totalmente vencida, por lo que
considerando ademas la naturaleza que reviste la imposicion de las
costas del juicio, en definitva no existe el vicio que denuncia el
recurrente.

DECIMO QUINTO: Que por no haberse configurado ninguna de las

causales de nulidad invocadas, sélo corresponde el rechazo del recurso
intentado.

Por estas consideraciones y de conformidad, ademas, con lo
dispuesto en los articulos 474 y siguientes del Codigo del Trabajo, SE
RECHAZA el recurso de nulidad interpuesto por el abogado don lvan
Soto Toro, en representacion de SQM INDUSTRIAL S.A., en contra de la
sentencia dictada el tres de julio del afno en curso, por el Juzgado de
Letras del Trabajo de lquique, y en consecuencia se declara que dicha
sentencia no es nula.

Se previene que la Ministro sefiora Olivares estuvo por rechazar la
ultima causal subsidiaria, unicamente porque si se estimaba que
concurria un vicio que ameritara la nulidad, otra debi6 ser la causal, al
considerar el recurrente infringido el articulo 144 del Codigo de
Procedimiento Civil.

Registrese, notifiquese y devuélvase.

Redaccién del Ministro sefior Pedro Guiza Gutiérrez.

Rol I. Corte N° 94-2018 Laboral-Cobranza.

Pronunciada por los Ministros Titulares Sra. MONICA OLIVARES
OJEDA, Sr. PEDRO GUIZA GUTIERREZ y Sra. MARILYN FREDES
ARAYA.
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Pedro Nemesio Guiza Gutierrez
Ministro
Fecha: 29/08/2018 16:56:01

Monica Adriana Olivares Ojeda
Ministro(P)
Fecha: 29/08/2018 16:56:13

Marilyn Magnolia Fredes Araya
Ministro
Fecha: 29/08/2018 16:56:02
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Pronunciado por la Primera Sala de la C.A. de lquique integrada por Ministra Presidenta Monica Adriana

Olivares O. y los Ministros (as) Pedro Nemesio Guiza G., Marilyn Magnolia Fredes A. Iquique, veintinueve de

agosto de dos mil dieciocho.

En Iquique, a veintinueve de agosto de dos mil dieciocho, notifiqué en Secretaria por el Estado Diario la

resolucion precedente.
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Este documento tiene firma electrénica y su original
puede ser validado en http://verificadoc.pjud.cl o en la
tramitacion de la causa.

A contar del 12 de agosto de 2018, la hora visualizada
corresponde al horario de verano establecido en Chile
Continental. Para Chile Insular Occidental, Isla de Pascua
e Isla Salas y Gomez restar 2 horas. Para mas
informacién consulte http://www.horaoficial.cl.
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